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Popis diplomové prace. Ma:

a) titulni stranu s dvojjazyénym nazvem, pod€kovani, prohlaseni, dvojjazy¢na anotace se
soupisem kli¢ovych slov, obsah (desetinné tiidény), seznam zkratek a obrazova piiloha;
b) tfidény soupis pouzité literatury;

c) anglicky psané jednostrankove Resume;

d) vlastni stat’ (str.10-74), ktera je roztiidéna do dvou kapitol a osmi podkapitol + Uvod +
Zaver;

e) poznamkovy aparat Citajici 246 polozek.

Vsechny formalni nalezitosti diplomové prace jsou tak splnény.

Hodnoceni préce:

Diplomova prace Mariana Sprty sleduje socialni situaci v predexilnim Izraeli
(severnim i jiznim) Sirokém historickém, archeologickém a teologickém zabéru. Zacina
vhledem do dé¢jinnych souvislosti a kon¢i prorockou kritikou socialnich pomért zastoupenou
jednim severoizraelskym a jednim judskym prorokem. Proto se Sprtova préace také rozpada na
dvé ¢asti (v podstaté na dveé poloviny): na obecny historicky piehled a pak na reflexi
fenoménu proroctvi s konkrétnimi piiklady jejich poselstvi.

Sprtova prace je psana kultivovanym jazykem a mé viceméné kompila¢ni raz. Je
pevné opiena o dva zakladni zdroje: o novéjsi historicko-archeologické monografie vétsinou
eské a 0 biblicky text sledovanych proroctvi v Ceském ekumenickém piekladu doplnény
druhotnymi spisy (lexika, uvody, komentaie; pro€ jste shledal standardni némecké ¢i anglické
komentarové fady nehodnymi svého zajmu muzete vysvétlit pii obhajob¢). Napadne je, Ze
v kap. 1.2. vychazi student v podstaté jen z jednoho zdroje, o kterém popisné referuje, ale
jehoz vysledky ani nekonfrontuje se starsi ¢i alternativni odbornou literaturou, ani se sém
s pfistupem monografie kriticky nevyrovnava (miize byt vysvétleno pii obhajobg). Casto
pouZzivana formulace ,,archeologie potvrzuje* sugeruje dojem, Ze snad student vnima
archeologickou interpretaci jako podavani nezvratnych dikazi. Zda tomu tak je a proc, je
tteba vysvétlit pii obhajobé.

Zatimco pfi reflexi déjinného kontextu je socidlni problematika explicitné zminovana,
uvedeni do fenoménu proroctvi je sice rozsahlé a podrobné, ale tuto trajektorii do socialniho
rozméru proroctvi na prvnich 15 stranach postrada. Pro¢ se uvedeni do proroctvi vénujete tak
obsirné a jak to poméha rozumét socidlnimu poselstvi proroki, mizete vysvétlit pii obhajobé
(z Cetby to nebylo ziejmé).
problému a dirazi u prorokli Amose a MichedSe. Student se zamétuje na detekci problému a
na jeji feSeni ve dvou Ceskych (Pieklad s vykladem, Mackerle) a jednoho slovenskeho (Varso)
komentatich. Pomiji V.A.Zaka (Pozvani k Bohu). Pro¢? Skoda, Ze ke kompilaci sekundarni
literatury neptidavate vlastni reflexi na pozadi souc¢asnych kiiv a nespravedInosti v ¢eské
spolecnosti. Jinymi slovy: pro¢ nevystupujete ze svéta textu a nevstupujete do svéta
aktualniho posluchace, vysvétlete pti obhajobé¢.

K teologicke strance prace mam jednu vyhradu (str. 77). Uvadite, Ze prvni
severoizraelsky kral Jarobedm I. byl rebel, ktery se zmocnil triinu béhem povstani. Véc je
Davida (2 S 5) a tim svazek severniho Izraele a Judska skon¢il. Nadto byl Jarobeam 1. za krale
ur¢en Bohem (1 Kr 11,11-13.26nn) a také na jeho pfikaz pomazan, takze byl regulérnim
kralem, na rozdil od Rechabedma, ktery toto povéieni shiry nemél. Text, ktery uvadite jako



zdivodnéni fadného nastupnictvi Rechabeama (1 Kr 9,4n) je podminény a jeho platnost je
zruSena Hospodinovym vyrokem v 1 Kr 11,11-13. Autoritou tedy neni chranén Rechabeam,
nybrz Jarobedm. Jinymi slovy: Vy byste jako absolvent teologického studia mél umét
rozpoznat myslenkové stereotypy prostého ¢tenafe Pisma a kriticky se s nimi vyrovnat na
zaklad¢ peclivého studia (rozboru a znalosti) Tanachu.

Vzhledem k vyse popsanym nedostatkiim navrhuji diplomovou praci Mariana Sprty
hodnotit jako velmi dobrou (2).
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