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Anotace:

Prace ma tikol shromézdit a vysvétlit socialni diirazy v prorockych knihach Amos a
Micheas. M4 je nalézt na pozadi historickych souvislosti ¢erpanych z knih kralovskych a z 2.
Knihy Paralipomenon a zpracovanych odbornymi pracemi z oblasti historie a archeologie.
Teologicka cast prace si dava za cil najit v Bibli patficna mista zdroji vypovéedi o prorocich,
popsat postavu proroka a fenomén proroctvi véetné zvéstnych témat a jejich etickych zdroju
podle biblickych zdrojt a relevantnich odbornych publikaci z oborti etiky, biblistiky a
teologie. Vysledek prace spiSe extezivné nez intenzivné propojuje poznatky vice obord.
Prorocké socialni kritika Amose a Michease neni jen zaleZitosti teologickou, ale je evidentni

ve vice oblastech.

Annotation:

The main task of this work is to gather and to explain the social accents in the prophetic books
of Amos and Micah. This accents are to be found on the background of historical context
drawn from the books of Kings and from the The Second Book of Paralipomenon and
elaborated in professional works in the field of history and archeology. The theological part of
the work aims to find relevant sources of testimony about prophets in the Bible, to describe
the prophet's character and the phenomenon of prophecy including prophetic topics and their
ethical sources according to biblical sources and relevant professional publications from the
fields of ethics, biblicism and theology. The outcome of the work moreover extensively than
intensively links the knowledge of more disciplines. The prophetic social critique of Amos and

Micah is not only a theological issue but it is evident in many areas.
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Uvod

Namétem a otazkou této diplomové prace jsou proroci a jejich socidlni dirazy. Je
toto téma dostateéné objasnéné? Proroci jsou téma pro biblistiku a biblickou teologii
klicové, proto zpracované. Povédomi Siroké vefejnosti si prorockou postavu vyklada jako
viziondfe, prognostika, rebela ¢i ezoterika. Rlznd socialné kritickd hnuti si ideje
prorockych knih pijcovala i zneuzivala. Kdo chtél kritizovat neSvary spolecnosti, na
proroky nemohl nenarazit. Kdyz nastala nepfehlednd a nejistd doba, odvolavalo se
k prorokiim a proroci se ¢ekali. Prorocké téma bylo i bude jist¢ nadéle frekventované
v umeéni. V roce 2015 probehla ve Frankfurtu nad Mohanem a posléze v Praze vystava
Umélci a proroci shromazd'ujici vytvarné umélce své€tového vyznamu, kteti se za proroky,

a to predevsim socidlni, né¢jakym zptisobem povazovali.

To, Ze se lze obracet k biblickym prorokiim do davné minulosti, znamena, ze vystihli,
a jak by také nemohli nevystihnout, néco nad¢asového, co se osvédcuje, co funguje. Jejich
poselstvi neplati jen v ndboZenské oblasti. Vystihli negativni i pozitivni lidské stranky, ukéazali
cestu ke §tésti a naplnéni 1 nebezpeci upadku a zaniku. Ukézali, co je pro lidskou spolecnost
zhoubné a co ji obnovuje a udrzuje. Kdo si to diky ¢etbé a kontemplaci prorockych knih
uvédomi, miiZe jistym zpisobem vidét chyby v minulosti a vyvarovat se jich do budoucna.
Poselstvi proroki je pfese vSe obtizné, na co poukazuji, optimistické. Proroci tikaji, Ze jednou
bude, diky Bohu, dobfe.

Tato prace pokladéa nékolik otazek. Jaka byla chronologie déjin kralovské doby, v
niz vystoupili proroci, jaké socidlni procesy probihaly a jak jsou dolozené biblickou
historii a archeologii? V ¢em spociva fenomén proroctvi a jak se vyvijel v Case? Jaké
socialni durazy nalézdme u predexilnich proroki? Kompiluje zdroje a sekundarni
literaturu. Shromazd'uje poznatky s tématem proroctvi souvisejici. Vyusténim prace jsou
vybrané a interpretované pasaze prorockych knih Amos a Micheas, protoZe jsou dobrymi
zdroji poznatkli o soudobé spolecnosti, pojedndvané obsirné i zdlouhavé predchozimi

kapitolami, a to z hlediska socialniho a z hledisek etiky a pedagogiky mezilidskych vztaht.



1. Déjinna situace predexilnich proroku

1.1. Kralovska doba jako Cas socidlni profétie

Perioda d¢jin Izraele, ktery od svého pocatku, kdy se zformoval z rodu pastevci
v Kanaanu a po vyjiti z egyptského otroctvi pod vedenim MojzisSe, jenz zavazal Izrael
smluvnim vztahem s Bohem Hospodinem a fungoval jako prorok, knéz a kral, existoval
jako kmenovy svaz. Kmeny, povazované za potomky 12 synti patriarchy Jakoba, fidili
docasné v kritickych chvilich a nékdy i v mirovych dobéach tzv. soudci’. Etapa, v niz
vystoupili z hlediska vyt€ené problematiky relevantni proroci, se nazyvd podle
etablovaného spolegenského, politického i nabozenského® ziizeni doba krdlovskd.

Krize izraelského kmenového svazu, kterd nastala na konci doby soudcii’, byla
zapric¢inéna vniting - lid se michal s ptivodnimi obyvateli Kanaanu a piebiral jeho kulturni
a nabozenské zvyky a jeho pouto k Bohu Hospodinu ochabovalo, proti ¢emuz
vystupovali i soudci, i vn&jskové — jeden z tzv. moiskych narodii — Pelistejci’, lid na lepsi
technologické urovni, obsadil jizni pobtezi’, spojil se s poziistatky Kenaanci. Izraelské
kmeny byli ohroZovany i obyvateli okolnich zemi Moabu a Aménu®. Nejvétsi tragédii pro
Izrael t¢ doby bylo vitézstvi PeliStejcii nad povstanim vedenym éaronovskymi knéZimi
svatyné v Silu. Tato svatyn& byla zni¢ena asi roku 1050 pi. Kr. a archa umluvy v Silu

uschovana padla Pelistejctim v bitvé u Afeku do ruky jako kofist.’

' Velci: Otniel, Ehad, Debora, Gedeo6n, Jiftach, Samson. Mensi: Samgar, Tola, Jair, Ibsan, El6n a Abdon.
RENDTORFF, Rolf. Hebrejska bible a déjiny: uvod do starozakonni literatury. Praha: VySehrad. S. 49: ,, ...
postavy, které miizeme oznacit jako téz »zachrance«.

? Srov. Novotny, Adolf. Biblicky slovnik. Praha: Kalich, 1956. S. 257: ,, Izrael se nazyval téZ »synové Izraelovi«
[Ex.1:9; Ex.3:13 aj.] a pouzival pro sebe nazev »lid« [‘am, Ex.1:9; 18.9:16 aj.], jenz znaci spolecenstvi
nejen politicke, nybrz i nabozenske.

? Obdobi soudcti bylo charakterizovano regionalni nezavislosti a autonomii, ktera se vyskytovala také

v soudobych kanaanskych méstskych statech; zadny naboZensky ani politicky tfad nevytvaiel soudrznost a
spojitost mezi kmeny se zdala byt spiSe volna.

* Utvofili pét méstskych stati: Gaza, Askalon, Asdod, Ekron a Gat

> Zatatek doby Zelezné. Schopnost zpracovavat Zelezo a monopol na néj byl ditvodem, pro¢ Izrael zpo&atku
zaostaval za PeliStejci.

¢ Uzemi dnesniho Jordanska

7 Vyklad konce doby soudcti podle: DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval Tomas PRCHAL,
prelozila Alena KOZELUHOVA. Praha: Navrat domtl, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 361-363.
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Z nebezpeci, ze lid ztrati jednotici pouto mezi kmeny a tim i ndboZenskou a
narodni identitu, vyvedl Izrael Samuel - postava v roli proroka, soudce i knéze. Navrat
Izraele ke svému Bohu piinesl pozdéji 1 vojenské vitézstvi nad Pelistejci na tomtéz miste.
Poté, kdyz Samuel zestarl, Izrael hledal jeho nastupce. Odmitl vedeni soudcti a ptal si mit
krale, jako jiné narody. Byt Samuel nesouhlasil, po zdrahdni pomazanim ustanovil kralem
Saula. Pfi Saulové pomazani se projevilo jeho spojeni se skupinou extatickych prorokd.
Saul Samuela respektoval, coz mu pfinaselo uspéch i uspech celého Izraele. Kdyz se Saul
postavil pozdéji proti Samuelovi, nepfineslo mu to Sté€sti. Zahynul v bitvé s PeliStejci u
hory Gilboa, ¢imz Pelistejci doCasné posilili své panstvi a vliv.

Druhym kralem se stal Sauliv vojevidce David z Judeje. V prvni etapé Zivota se
stal vojeviidcem, dostal se k Saulovu dvoru, ziskal ptatelstvi jeho syna, ruku jeho dcery a
Saulovu divéru 1 davéru lidu. Posléze byl donucen utikat a pifed Saulem se skryvat.
Posledni ¢inem proroka Samuele, bylo tajné pomazani Davida za krale. Ten po Saulové
smrti vladl jako v pofadi druhy kral v Hebronu Judsku i vSem ostatnim kmeniim.
Podroboval si postupné PeliStejce. V 7. roce svého panovani dobyl na Jebuzejcich
Jeruzalém a u€inil ho hlavnim méstem kréalovstvi a Gisttednim centrem kultu.

Z hlediska socidlniho 1ze o Davidové€ kralovstvi hovofit jako o pokrocilé instituci,
o centralizovaném staté s jedinym predstavitelem vlady. Zalozil profesiondlni armadu,
pfijal do ni oddily cizich bojovniki, ktefi nestranili Zd&dnému kmeni, ale podporovali
Davida. David také nesidlil na izemi jednoho z kmeni, ktery by tim privilegoval, ale
v neutralnim Jeruzalémé teprve jim dobytém. Zde sidlil jeho ufedni aparat. Mezi jeho
statnické Ciny patiilo zavadéni civilizacnich vymozenosti. ZaloZil systém dani a provad¢l
séitani lidu.®

Na chramové hote vybudoval stanovy chram s navracenou archou umluvy. Rozsifil
své panstvi od hranic Egypta po Eufrat. Jeho dvornim prorokem byl Nathan, zatfazovany
mezi predliterdrni proroky, ktery prorokoval zaloZeni a upevnéni dynastie jeho potomkd,
karal ho za pomér s vdanou Zenou BetSebou a likvidaci jeho manzela UridSe a pomohl
zajistit nastupnictvi Salamounu na konci Davidova Zivota.

Davidiiv syn Salamoun, a¢ zapii¢inil hospodaisky a kulturni rozkvét své fise, viak

kvili své spravni politice a nadmérnému zatéZovani lidu pracovnimi a vojenskymi

8 srv. SEGERT, Stanislav. Staroveke déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 86.
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povinnostmi a vysokymi danémi vyzadovanymi nakladnou vystavbou mést a mimoradné
nakladné koncipovaného kamenného chrdmu, jenz mél nahradit pivodni stan na Sionu,
podnitil socidlni napéti a ptisSel o ¢ast uzemi ziskané¢ho jeho otcem. UZ za jeho vlady doslo
k zacatku odliSovani severni Casti jeho fiSe od jizniho Judska, protoze kral mél na né
nestejné pozadavky.” Pod vlivem svych neZidovskych manzelek se ve svém stafi ucastnil
synkretickych obradii tedy modlosluzby. Na konci jeho Zivota proti tomu vystoupil prorok
Achija§ ze svatyné v Silu a symbolicky piedal vladu nad severni &asti jeho fise
Jarobeamovi, coz byl byvaly Salamountiv ufednik, ktery se vzepiel jeho politice nucenych
praci a utekl pted nim do Egypta.

Po Salamounové smrti se kralovstvi rozpada. Severnimu Izraeli v poétu deseti
kmenti, jenz odmitl Salamounova syna a dédice trinu Rechabeama, protoze nechtél slevit
z povinnosti a dani zavedenych jeho otcem, ba hrozilo, e je zpfisni, vladne Jarobeam.'
Nislednik Salamounova tréinu musel ze severu utéct do Jeruzaléma pied povstanim. Kdyz
chtél Rechabeam pomoci armady pfipojit vzbouiené kmeny zpét k Judsku, do pfiprav na
valku zasahl prorok Semajas a piednesl krali Bozi slovo, aby od bratrovrazedného
prolévani krve upustil, protoZze udalosti se odehrdly z Bozi vile. Valka vsak pozdéji
vypukla a trvala po celou dobu jeho vlady a k vélce se severni tisi ptfibyl 1 konflikt
s egyptskym faraonem Sisakem, ktery vyloupil mésto Jeruzalém i s chramovou pokladnici.

Jarobeam, snémem zvoleny panovnik, podporovany prorokem AchijaSem, pak jeho
syn a jiné dynastie vladnou severu. JiZzni fiSi - pouhym dvéma kmeniim dédi¢né vladnou
po Salamounové synovi Rechabedmovi potomci Davida po 400 let do babylonského
vpadu. Trin jim zajiStuje davidovska smlouva (1Kr 9,4n), jeZ méa zachovani Davidovy
dynastie na trinu jako jeden z bodii charakteristiky ustaveného kralovstvi. ,, Avsak hlavnim
motivem odtrzeni nebyly neunosné socidalni pomery (jak by se mohlo zdat povrchnimu
pozorovateli). Korenem odtrzeni a roztrzeni byl zakladné jiny nabozensky pohled na véc,
zdkladné jiny pristup k zivotu. »Davidovské dédictvi« se pro severni Izraelce nehodilo.

Mravni rigoroznost, kulticka cistota, odpor k synkretismu kultickému i myslenkovému,

® srv. SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 90.
' srv. SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 96-97.
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spoléhani na Hospodina i v zdleZitostech ¢i krizich, kdy ostatni sahaji samozrejmé po
politicko mocenskych prostiedcich — to vse napliiovalo Sever tichym désem. “!!

V Izraeli m¢l prorocky hlas vétsi divod k vystoupeni a vétsi vliv nez v jiznim
Judsku: ,, Patrné se tehdy v Izraeli i naddle udrzovala praxe z doby soudcii, kdy viadcem
zemé se stal clovek vybaveny urcitymi schopnostmi, zvoleny shromazdenim lidu, na jehoz
whéru se podileli i proroci jako ndboZensti predstavitelé lidu.“'* Milan Balaban
vyjadiuje charakteristiku této déjinné situace, kdy nazrdl okamzik kritiky doby proroky
expresivné takto: ,, Mnohem vic a neodbytnéji nez za doby prvnich kralii objevuje se
vudobi rozdeleného kralovstvi fenomén profétie. Objevuji se proroci, jmenovani i
bezejmenni, a vrhaji zmodlarstenym a zpanstélym kralum do tvdre tvrdé a horké
Hospodinovo slovo. Je to kritika, jiz nelze uhnout. «l3

V Izraeli Jarobedm postavil v Danu a Bét-elu konkuren¢ni svatyné s knézimi, kteti
nebyli potomci Leviho a uZival za sva sidelni mésta Sichem, Pantel a Tirsu.'* Dalsi
Izrael$ti kralové tato mésta stfidaveé pouzivali také. Besa se usidlil v Tirse a zakladatel
nové dynastie Omri vystavél Samati, které bylo hlavnim méstem Izraele do svého konce.
Dalsim vyznamnym sidlem Izraelskych kralli bylo mésto Jezreel v netirodnéjsi ¢asti obou
kralovstvi v tdoli mezi Galileou a Karmelem.

Jarobeamovy svatyné byly vyzdobeny sochami bykd, symboly plodnosti a sily',
kultovnich zvifat mnoha blizkovychodnich antickych kultd a rovnéz animistického blizka
plodivé sily v ptirod¢ Baala, zobrazovaného jako muze stojiciho na byku nebo muze s by¢imi
rohy.'® Sochy byki byly analogické k socham cherubt kiidly zastirajicimi piikrov schranky
se Smlouvou v Jeruzalémském chramu. Toto dosud bezprecedentni naruSeni Cistoty kultu
prvky modlosluzby deuteronomisticti autofi kralovskych knih nastavili jako méfitko pfi
posuzovani dobré ¢i Spatné vlady dalSich izraelskych kralii, pfi némz uzivali souslovi ,, chodit
v hiisich Jarobeama®. Z Jarobedmovy fiSe a ndsledné¢ z jeho svatyni uprchli levité a

pravovérni Hospodinovi vyznavaci. Rechabeam je ptijal v Jeruzalémé.

' BALABAN, Milan. Bojovnici a trpitelé. Herpice u Slavkova: EMAN, 1994. ISBN 80-900696-6-5. S. 47-48.
'2 SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 97.

' BALABAN, Milan. Bojovnici a trpitelé. Her$pice u Slavkova: EMAN, 1994. ISBN 80-900696-6-5. S. 49.

14 srv.SEGERT, Stanislav. Starovékeé déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 97.

15 srv. BALABAN, Milan. Bojovnici a trpitelé. Her$pice u Slavkova: EMAN, 1994. ISBN 80-900696-6-5. S. 48.
16 grv. SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 97.
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Nové zminéné kralovské residence v onéch méstech proménily rozvrstveni
spoleCnosti. Stanislav Segert si povSiml archeologické evidence vzrlstu socidlni nerovnosti
v Jarobeamov¢é hlavnim mésté  Tirse: ,,Na budovach tohoto mésta, jehoz zriceniny
archeologové velmi diikladné prozkoumali, je videt rozdil mezi dobou krdlovskou a starsim
obdobim. Zatimco v starsi dobé meli vsichni obcané domy stejnych rozmeéri a stejné
vybavené, objevuje se v obnoveném meésté Tirse jiz riznost; vedle rozsahlych, pecliveé
stavenych domu bohatych obcanii vyristaly nad troskami starych jednotnych domii i chudé
chatrée nemajetnych. Projevuje se zde, jak instituce krdlovstvi byla doprovazena vzristem
socidlnich rozdilii. “"’

Rozdil mezi Izraelem bohatSim na zemédélskou ptdu a obchodni kontakty plynouci
z vhodné geografické polohy a Judskem na oboji chud$im tkvél v odlisSném pojeti kralovstvi.
Moc krale Izraele se odvijela o néco vice neZ daleko formalngjsi moc krale Judska od jeho
osobnich schopnosti, jako tomu bylo za prvnich tfi kralti jednotného kralovstvi a i v dob¢
soudct. Ustanoveni krale zde ovlivitovala shromazdéni lidu, kterd nedovolila krali pfili§
monopolizovat moc. ,, (Izraelskému) krdli sice byly priznany vysady, které ho stavely vysoko
nad obycejného clovéka, jako sluzebnik Boha povéreny vykonem vlady vsak nebyl predmétem
néjaké bozské vcty. 8 Dynastie panovnikli Izraele se proto Casto stiidaly. Nekolikrat jejich
konec zapftiCinily palacové pievraty ¢i vzpoury a mnohdy po velice kratké dob¢. Trvani zadné
nepiesahlo Ctyfi generace.

Judské kralovstvi bylo zaloZeno na jiném chapani kralovstvi a spiSe neZ na moci
spoCivajici v sile, jako tomu bylo v ptipad¢ izraelskych krali, Zilo z autority. Jejim zdrojem
bylo zaslibeni zakladateli dynastie Davidovi. Vici davidovskym panovniktim citil lid uctu a
k odstranéni krale dochazelo vyjime¢né, dynastii v posledku ovladali a definitivné svrhli az
Babylonané. Postaveni krale nad poddanymi bylo daleko nadiazenéj$i, nez tomu bylo u
Izraelskych kral. Stanislav Segert se domniva, Ze kralovo postaveni ve smyslu propojeni
statni a ndbozenské role Judejci prevzali od téch, kdo vlastnili izemi Jeruzaléma pied nimi a
nichz David meésto dobyl, od Jebuzejcl. ,, Judsky kral patrné jako nastupce starych
jebusejskych kralu jeruzalémského méstského statu meél uzsi vztah k chramovému kultu nez

kral izraelsky. Byl ochrancem nabozZenstvi a svatost jeruzaléemskéeho chramu se prendsela i na

'” SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S.98.
'8 SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S.98.
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néj. Odlesk toho je patrny v mnohych starozakonnich zZalmech velebicich krdle, chram a Sion;
tyto tradice pak byly jednim z korenii predstav o Mesiasi, jez se staly tak vyznamnymi v dobé
novozdkonni. “"* Jarobeam presto vystupoval jako bozny kral, kdyz zakladal posvatna navri a
obsazoval je knézimi ze spodiny a nikoliv z kmene Levi a sdm na nich obétoval. Je zde vidét
vliv egyptského pojeti panovnika faraona, kdy: ,,Kral rozhoduje v zastoupeni Boha, a to se
stalo priznacnym znakem vsech izraelskych kralu, at’ byli jakéhokoliv piivodu ... osvojovali si
prava, kterd jim nendlezela.“* Milo$ Bi¢ se domniva, Ze stejné predstavy pivodnich obyvatel
Jeruzaléma o krali tentokrat ve svétském rozméru jako garanta zachovani dédicné dynastie
zachycuje liceni 1. Knihy kralovské: ,, O domu Rechabeamové slysime, ze »mél osmnact zen a
Sedesat zenin a zplodil dvacet osm synii a Sedesat dcer« ...Tento udaj ziejmé vychazi ze staré
tradice, ktera se v lidu udrzela ustné, ale kterou starsi podani nezahrnulo do 1Kr, protoze
z ného cpél kenaansky nazor, sdileny téz Izraelem, Ze krdl svou plodivosti zajisti i plodnost
svého lidu a celé zemé.

Rechabeamtiv syn a dalsi ctyfi kradlové po ném se vSichni potykali s problémy,
povstanim, nasilnym odstranénim a vladli dohromady pfiblizn¢ padesat let. Po velmi kratké
vladé Jarobedmova syna Nadaba, ktery byl odstranén BaeSou, odstranil Zamri jeho syna Elu
a sam byl za tyden odstranén Omrim, ktery porazil konkurenta v boji o triin doporuceného
shromazdénim lidu, Tibniho.

Béhem onéch padesati let” probihala véalka s Judskymi krali, z nichz Asa, ktery se
spojil s aramejskym kralem Ben-hadadem, vtdhl do konfliktu tfeti stranu — Aramejce. Boje
s nimi trvaly az do dobyti severni fiSe Asyrii. Mezi Izraelem a Judskem byl uzavien mir za
nastupu judského krale Joésafata (868 pt.n.l.), nicméné¢ po uchopeni moci kralem Jehiiem
v roce 845 pt.n.l. se vztah vratil do pfedchozi nevraZivosti, kterd vygradovala do dalsi valky
mezi judskym kralem AmasjaSem a izraelskym Joasem, ktery vyplenil Jeruzalém. Pied padem
Izraele se kral Pekach spolcil s kralem Damasku Resinem proti Asyrii, ale judSti kralové
Jotam a Achaz se s nimi nespojili, a proto byl Jeruzalém obléhan a obyvatelé Jericha zajati a

deportovani na sever. Asyfané v odveté obsadili pilku Izraele a podporovali prevrat

' SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S.99.

2 BIC, Milo§. Ze svéta Starého zdkona I.. Praha: Kalich, 1986. S.210.

21 BIC, Milo§. Ze svéta Starého zdkona I.. Praha: Kalich, 1986. S.209.

2 Vyklad této etapy dg&jin severniho kralovstvi podle: DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval
Toma§ PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA. Praha: Navrat domt, 1996. ISBN 80-85495-65-1.
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posledniho izraelského krale Hosei, kterého vsak nakonec asyrsky vladce Salmaneser uvéznil
a dobyl hlavni mésto Samaii, ¢imz Izrael v roce 722 pf. n. l. zanikl.

Krom valek se bohatsi a civilizatné pokrocilejsi severni fiSe dockala n¢kolika obdobi
prosperity. Poprvé zem prosperovala za vlady Omriho. Dynastie jeho potomkil vymfela roku
841, kdy Jeht vyvrazdil vSechny potoky Omriho a stal se zakladatelem nové dynastie trvajici
témer stoleti. Jeho potomek Jarobedm II. zajisti severni fiSi opét nebyvaly klid a blahobyt,
nesouci vSak sebou socialni problémy. V téchto obdobich se objevila modlosluzba jako spojity
problém s rozevienim socialnich nizek rozdili mezi chudymi a bohatymi. Naslednou reakci
na oba problémy je vzestup profétie.

Omriho syn Achab™, a& Gsp&$ny vojevidce, stratég, izemni rozmnozitel fise, diplomat
a uspésny hospodai z ekonomického hlediska, patfil z hlediska ndbozenského k nejhor§im
panovnik@im obou ¥i3i a vSech dob kvilli manzelstvi s Izebel (Jezabel)**, dcerou Sidonského
krale Ethbaala, Astartina knéze, jez pfineslo vojenské a obchodni spojenectvi s Fénicii. Ta
podporovala kult Baala a Astorety, ktery vyznavali zbyli Kenaanci i rizné okolni narody
véetné méstskych statd Tyru a Sidonu. Nejenze Izebel podporovala baalismus, pfivezdla si
sebou z domoviny 450 jeho knézi, ale dala dokonce vyhladit proroky Hospodina.
Pravdépodobné chtéla zavést baalismus v Izraeli jako statni ndboZenstvi. Achab v tom
manzelce nebranil, ba sam vzty¢il Baalovi sloup, a proroka Mikajase, ktery to vSe kritizoval,
neposlouchal, ale rady hledal u svych dvornich proroki extatického typu, ktefi mu prorokovali
proroctvi, jaka od nich oc¢ekéval.

V tomto zasadné kritickém okamZziku vystupuje neméné zasadni postava po MojZzisi
nejvétsiho Hospodinova proroka Elidse™, jenZ je ve Starém zikon& postavou historickou,
zvéstnou 1 eschatologickou. Historickd postava stojici za literarnim podanim se muize viadit do
vlady krali Achaba, AchazjaSe a snad Jérama. Pozdni kanonickd profétie i apokryfni
potvrzuje jeho vyjimecnost, protoze Deuteronomista lici jeho mimotfadné ¢iny (dokonce

kiiSeni mrtvych) a mimofadné nanebevstoupeni (2 Kr 2,11). Prorok Malachia$ (3,23-24)

predvida, ze pied ptfichodem Dne Hospodinova znovu piijde na svét — mimotadné jako nikdo

¥ srv. DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena
KOZELUHOVA. Praha: Névrat domi, 1996. ISBN 80-85495-65-1.5.15.

* srv. BALABAN, Milan. Bojovnici a trpitelé. Her$pice u Slavkova: EMAN, 1994. ISBN 80-900696-6-5. S.
101.

» DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Ilustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA.
Praha: Navrat domti, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 212-214.
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jiny z lidi. Elia§ se postavil proti Baalovym knézim v kontextu celého Starého Zéakona
mimotadné vtipné liceném souboji obétnikli na hote Karmel, jejichz obét’ méla piivodit to, co
mél v popisu prace Baal a to, co po dva roky nepfichazelo, dést’ (1Kr 18,27). Zde se lici i
likvidace Baalovych obétniki, strany co prohrala.

Druhym stfetem proroka ElidSe s Achabem byl v oblasti Achabova poruseni prava a
nespravedlivé justi¢ni vrazdy na podkladé faleSnych obvinéni a pfedem rozhodnutého procesu
a svévolné exekuce Nabotova vinohradu. Je to druha strana Achabovych kultickych zloCina,
protoze nabozenska Cistota a socialni spravedlnost jsou nerozpojitelné. Zaroven je to dalsi
pripad socidlniho hfichu na nejexponovanéjSim a nejzodpovédnéjSim misté spolecnosti
(prvnim byla panovnikova svévolna likvidace UrijaSe Davidem legélni cestou s nelegitimnim
motivem), ktery je motivem prorocké kritiky. ,,S kultickymi prikazy, s nabozZenstvim Izraele
Jjsou nerozlucné spjaty i etické pozadavky, respektovani lidskych prav. Prorok vytyka krali

} ., . W26
Achabovi zneuziti moci.

Achabliv nastupce Achazjas se od pocatku své vlady prohresi
modlosluzbou, kdyz pomoc v nemoci hleda ne u Hospodina, ale u verze Bala ze syrského
Ekronu - Baal-zebuba (pana much), proto mu Elias zvéstuje, Ze mu neni pomoci.

V EliaSové€ prorockém povolani v kritické dobé¢ je dilezity moment, kdy se utikéd ukryt
pred hnévem Izebel k hofe Choréb, ¢imz naznaduje smér navratu pro celou zemi, k mistu, kde
to vSe zacalo, kde se pfijetim zékona stal Izrael oddélenym lidem mezi narody pro Hospodina.
Timto je jeho postava podobna MojZiSovi a stejné i tim, Ze po sobé zanechava svého nastupce,
jako Mojzi§ Jozueho, tak i on Eligu®’. Jeho pusobeni spada do padesatiletého obdobi vlady
Achaba, AchazjaSe, Jorama, Jehlia, Joachaze a Joase. EliSova postava se tolik nevénuje boji
s baalismem, ale spiSe vS§emozné¢ pomaha lidu i kralim. Je li¢en 1. a 2. Knihou kralovskou
podobné jako Elias, vykonava nadpfirozené divy a zasahuje do mistni i mezinarodni politiky
stejné jako diive Samuel. Prorokoval aramejskému Chazaelovi, ktery byl uzZ pomazan ElidSem,
zZe se stane kralem Damasku a postavi se proti Izraeli, a nechal pomazat Jehiia syna JoSafatova
na krale Izraele a podnitil vzpouru, kterou se Jehil dostal k moci. Jehti zabil Izraelského krale

Jorama i judského Achazjase, vdovu po Achabovi izebel i 42 Achabovych piibuznych. Pii

ocist¢ zemé od cizich kultd nechal zabit Baalovy knéze a rozbofit jeho chram. Svou reformu

K OPP, Johanna. Izraelsti proroci: dnesni pohled na prorocké knihy Starého zdkona. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2001. Biblistika. ISBN 80-7192-507-1. S. 31.

T srv.DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. llustroval Tomas PRCHAL, prelozila Alena KOZELUHOVA.
Praha: Navrat domd, 1996. ISBN 80-85495-65-1, S. 215-216.
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vSak nedokonal, neocistil svatyné¢ v Bét-elu a Danu od bycka, které uctival. Proto také byl
zhodnocen pfes jistou polovicatost své reformy Deuteronomistou, autorem ¢i redaktorem
Kralovskych knih, proti jinym izraelskym kralim velmi kladné. V zahrani¢ni politice vSak
uspéSny nebyl. Platil Asyrii tribut, nicméné Asyfané brzy za Jehliovych potomkil Jéachaze a
Joase postupné pfisli o pozice a izemi.

Po téchto kralich Izraele prichdzi posledni vlna prosperity za Jarobama II.%%
42 let jako schopny vojeviidce, dobyvatel i hospodat. Jeho otec Joas vladnouci deset let se
svym synem, dobyl zpét uzemi, které Izraeli zabrali a dlouhodob¢ okupovali aramejsti kralové
Ben-Hadad 1II. v poloviné¢ 9. stol. pf. n. 1. a v dalS§im stoleti Ben-Hadad III. Jarobedm
nasledné dobyl hlavni mésto Aramu DamaSek a téméf dosihl severovychodnich hranic
Salamounova kralovstvi udavanych Deuteronomistou. Ovladal tizemi od Lebo-Hamat nad
Damaskem po Mrtvé moie véetné Zajordani. Byl spojencem sousednich kralovstvi. Timto
uzemnim ziskem, pacifikaci dlouhodobého nepfitele a mezinarodni politikou pfinesl Izraeli
ekonomicky rlst, zvySeni poctu obyvatel, rozkvét femesel a zemédélské produkce
(velkovyroba olivového oleje). Na obchodu zbohatla vrstva lidi, kterd se vysSvihla nad
mnozstvi chudych, kteti byli vii¢i bohatym bezmocni. Proti utisku chudych vystoupili proroci
Amos a Ozess. ,, Hospoddrsky rozvoj Izraelského krdalovstvi mél viak i stinné stranky: zémozni
lidé rozsirovali své statky a vytlacovali malé zemédelce z jejich pudy. Staré tradice, podle
nichz méla puda zustat trvale v drZeni jednoho rodu a neméla se zcizovat, nebyly jiz uznavany
— priznacné je vypraveni o vinici, kterou izraelsky kral Achab zabral jezreelskému obcanovi
Nabotovi. Archeologické nalezy dosvédcuji rostouct socialni rozdily a tento obraz je totozny se
situact, jeZ podnécovala proroky Amose a Ozedse kvytkam a varovini bohatych, kteri
zneuzivali moci a majetku kitisku, aby se jesté vice obohacovali na iikor chudych. %
Prorocké knihy Ozea$ a Amos i Michea$ obsahuji pasaze, které vypovidaji o realiich
Jarobeamovy vlady. Text neni zamySlen primarné jako historicky pramen a pro dé¢jepisectvi je
relevantni ze soucasného hlediska jeSte méné nez Knihy kralovské i1 Paralipomenon. Ptesto

v ném nalézame detaily podporujici obraz doby.

% srov. BALABAN, Milan. Bojovnici a trpitelé. Her$pice u Slavkova: EMAN, 1994. ISBN 80-900696-6-5. S.
50-51.
YSEGERT, Stanislav. Starovéké d&jiny Zidi.. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 108.
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Jarobedm upravoval vztahy se sousednimi panovniky smlouvami (Am 1,9-10).
Rozvinuté zeméd€lstvi potravinami zasobovalo mistni trhy (Am 8,5) i exportovalo olej do
Egypta (Oz 12,2), v Izraeli se vysazovaly vinice (Am 9,14) zvlasté v oblasti Samaii (Mich
1,6).° V souvislosti fénického vlivu na Izrael v oblasti Zivotniho stylu a kultury bydleni
hovoii Amos o vyZivani slonoviny pii dekoraci nabytku (Am 6,4).”! (ptiloha ¢. 2)

., Veétsina odborné literatury, kterd hovori o spolecenské situaci v Izraeli v této dobé,
Cerpd prevazné pravé z knihy Amos: popisy tak zobrazuji relativné etablovanou bohatou
spolecnost s rozsahlym vnitinim i zahranicnim trhem, spolecnost pomerne bezpecnou pred
vnéjsim nepritelem a jistou si svou vlastni moci a silou. Obraz kazdodenniho Zivota izraelské
spolecnosti, ktery poskytuje kniha Amos, neni mozné nic¢im primo dolozit; zapadd ovsem velmi
dobre do toho, co vime o vnéjsi politické situaci a o cem vypovidaji archeologické ndlezy
piimo z Izraele. “*

Oproti dlouhé vladeé otce Jarobeamulv syn Zekarjas vladl pouhy pilrok a jim zacala
doba upadku a postupné ztraty suverenity a faktické statni existence. Jeho vraha Saluma po
mesici anarchie opét zavrazdil povstalec Menachém, vladnouci jako kral deset let. Aby
upevnil svou moc proti opozici, pozddal o ochranu asyrského krale Tiglat-Pilesera II. (v
babylonstiné Pula), a za to mu platil zna¢ny poplatek vybirany od bohatych muzi své zemé.
Timto dostal Izrael do zévislosti na Asyrii, ktera vyustila do okupace a likvidace kralovstvi. Po
dvouleté vladé Menacheho syna Pekachjase ho zabil v kralovském palaci Pekach, spojenec
damasského kréle Resina.

Jejich spojenectvi proti Asyrii nepodporovali na radu proroka Izajase judSti kralové
Jotam a Achaz. Kdyz Pekach obléhal Jeruzalém, judsky Achaz pozadal o pomoc asyrského
kréale Tiglat-Pilesera III. Ten obsadil Damasek a zabiral Izrael. V této chvili Pekacha svrhl
budouci posledni kral Izrele HoSea podporovany Asyrii, vladnouci 9 let. Ten se ale proti nim
obratil, pfestal platit tribut a pozadal o pomoc egyptského faraona Séa. Kral Salmanesder
HoSeu zbavil trinu a uvéznil. Roku 722 pf. n. 1. dobyl Samafi a Izrael proménil na asyrskou

provincii Samerinu. Vice nez 20000 obyvateli odsunul do severni Syrie a kolonizoval zem

* srov. VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zakonu.
4. zvdzok, Ozeds, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 400.

3 srov. VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zdkonu.
4. zvdzok, Ozedas, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 400.

> MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivat jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v
Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentat ke Starému zakonu.
ISBN 978-80-7545-040-1. S. 29.
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promichanymi obyvateli riznych kouti Babylonie. Ti zde uctivali sva bozstva, jejichz kulty
se smichaly s kultem Boha Hospodina a rovnéz oni sami se misili s poztstatkem lidu Izraele.
Takto vznikli pozd¢jsi Samaritani.

Judsti kralové, potomei Davida®®, vladli své zemi nepfetrzité do zaniku kralovstvi aZ na
jednu vyjimku, tou bylo Sestileté kralovani kralovny Atalji - Achabovy dcery v 1. puli 9.
stoleti. Rechabedmiiv syn Asa se musel krom boje s judskym BaeSou za pomoci damasského
krale zabyvat i prvni ocistou kultu. Musel zbavit trinu svou matku Maaku, ktera jako
nezidovka v Judsku podporovala modlosluzbu Astarté. V jeho dobé¢ do déje vstoupili dva
proroci: Azarja§ ho vyzval k odstranéni modlosluzby jeho matky a Chanani ho kritizoval za
to, ze misto Hospodina hledal pomoc u Aramejcti v boji s BaeSou, za coz ho kral véznil.
Chananiho syn Jeht, rovnéz prorok, zase karal svého soucasnika, panovnika JoSafata za to, ze
vstoupil do koalice s Achabem, kdyz svého syna Jorama ozenil s Ataljou.

Josafat, panovnik uspésny statnicky i pravovérny kulticky, ve druhé pol. 9. stoleti pies
dvacet let budoval hospodarstvi svého kralovstvi, byl investorem vefejnych staveb,
reforméatorem armady a soudni moci a organizatorem vzd¢lavéani, protoze vyslal po Judsku
ucitele Zakona. 2. Kniha Paralipomenon tvrdi, ze zvitézil nad Aménem, Moabem a Edomem.
Podle 2. Kralovské v§ak Moab nebyl porazen. Jen ve valeCném tazeni proti Aramu ve snaze
osvobodit Ramot v Gileadu a v obchodni moteplavbé neuspél.

Panovéni Jehdrama (judského Jorama) a AchazjaSe znamenala oproti JoSafatové vladé
krvavé feSené dynastické spory, ztraty vazalskych Gzemi a vpady cizich vojsk. AchazjaSova
matka Atalja vyznavajici Baaliv kult pozabijela vSechny mozné nésledniky tranu,
pokracovatele Davidovy linie, krom Joase, kterého po Sesti letech dosadil na triin pifevrat
veleknéze Jojady, pti némz byla krdlovna popravena. Joa§ ve spolupraci s nim provedl o€istu
kultu a opravil stavbu jeruzalémského chramu, po jeho smrti se v§ak zabyval modlosluzbou a
Jojadova syna, svého kritika, dal zabit. JoaSlv syn AmasjaS porazil Edom a podnicen
vitézstvim vyzval Izraelského krale JoaSe k boji. Valka skoncila zni¢enim Jeruzaléma a
vrazdou Amasjase v Lakisi.

Dalsi vInu prosperity v poloviné 8. stoleti, mezinarodni prestize a miru pro Judsko

pfinesla vlada AzarjaSe (UzijaSe), i on vSak po sérii Uspéchli vojenskych (dobyl pelistejska

3 Vyklad judskych krala podle: BIC, Milos. Ze svéta Starého zdkona. Praha: Kalich v Ustiednim cirkevnim
nakladatelstvi, 1989, S. 216-222.
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meésta Gat, Jabnu a ASdod), hospodatskych (zirodnoval krajinu, rozsifoval zeméd€lstvi) a
stavebnich (vybudoval ptistav Eilat) zpychl a chtél vystupovat jako knéz v Jeruzalémském
chramé, coz mu nepfisluselo. Jeho trestem bylo malomocenstvi, zemiel nemocen v izolaci.
V kontrastu k nému vyzniva zivot jeho nastupce Jotama. Za jeho dlouhé vlady byla zemé v
bezpeci pred cizimi vpady a jeho armdda dosahla vitézstvi v Aménu. Kral opeviioval mésta a
vystavél branu Jeruzalémského chramu. Béhem jeho panovani nastal jeden z vrcholt profétie.
Rodovéa spolecnost, v Judsku déle preckavajici, kde vSichni sptiznéni Clenové si byli vice
méné rovni, se rozpadala. Méstské osidleni, pokrok zeméd¢lstvi, femesel a obchodu zpusobil
vznik a zvétSovani socialni nerovnosti. Proces byl se zpozdénim analogicky s vyvojem
v lzraeli: ,, ... dochazelo i v judském kralovstvi k jeviim, které si vyzadovaly kritiku podlozenou
nabozensky. I v Judsku vytykali proroci, zvlasté Micheds a Izajds, obyvatelim meést, Ze
hospodarsky vykoristuji venkov. Kralové a velci viastnici pudy rozsirovali své latifundie,
urednici, kteri meéli chranit zajmy drobnych lidi, se davali podpldcet“34.

Stejné spolecenské poméry panovaly za Jotamovych nastupcii Achaze a Chizkidse a
titiz proroci za nich pusobili. Achaz (pfiloha ¢. 3) patiil v deuteronomistickém hodnoceni ke
kralim zavrZzenihodnym a Chizkija$ k nejlepSim. Achaz neuspél néabozensky, protoze
obétoval na novém oltafi ,,podle damasského vzoru“ jako symbolu zavislosti na Asyrii a
provadel pohanské ritudly, 1 jako diplomat, protoze v bojich s koalici Izraele s Aramem ztratil
nebyvale velké mnoZstvi obyvatel. Z Judska do Izraele bylo deportovano neobvykle mnoho
zajatcil a bez zasahu proroka Obéda by skoncili jako otroci.

Chizkijas™ vojensky a diplomaticky nebyl jednozna&né usp&sny. Aby se v dob& po
zéniku Izarele osvobodil z poddanstvi Asyrie a nemusel platit tribut, spojil se s Egyptem, ale
kdyz Sancherib dobyl judskd mésta, kterd predal PeliStejcim, pokofil se opét pfed nim.
Peclivou pfipravou Jeruzaléma na asyrské obléhani zabranil jeho dobyti. Chizkijas si na rozdil
od svych ptfedchiidcti nevyslouzil vytky proroka, ale podporu. 1zajas mu radil, doddval odvahu
a zvéstoval mu vyléCeni jeho nemoci a prodlouzeni zivota. Velké zéasluhy mél Chizkijas
v oblasti kultu. Provedl opravy Jeruzalémského chramu, odstraiioval modly, slavil hod

beranka.

¥SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S.109.
¥ srv. DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Ilustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena
KOZELUHOVA. Praha: Navrat domt, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 320-321.
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Chizkijastiv syn MenaSe proSel za svého Zivota konverzi. Zpocatku vladl kruté,
nechaval zabijet nevinné a jeho modlosluzba doséhla rozméri Achaba. Obétoval Baalovi a
Astarté 1 vSemoznym cizim bohiim, a to 1 v Jeruzalemském chramu, zabyval se vésténim. Poté,
co byl jako vazal odvlecen do Babylonu, se kal. Stavél posléze jeruzalémské hradby a ocistil
chram od model.

Posledni konjunktura Judska na sklonku 7. stoleti pf. n. l. nastala za panovani

Josijage®®. Od pocatku své vlady je ovlivnén prorockym slovem. Sofonja§ vytyka Judskému

weer

cey

Bozi soud nad Judskem. Josija$ zahdjil snad nejradikalngjsi reformu, kterd kdy byla
provadéna. Obnovil jeruzalémsky chram z financi z vefejnych sbirek. Zakazal détské obéti a
vesténi, dal zniCit obétiSt€é na kopcich, oltdife a posvatné sloupy AsStarty a odstranit
z Hospodinova chrdmu vSechny pfedméty slouzici modlosluzbg. Slavil pesachovy hod
beranka vetejné po mnoha letech podle Knihy zdkona nalezené vroce 621 pi. n. I.

v Jeruzalémském chramu. V Bét-elu na JoSijaSem dobytém uzemi byvalého Izraele znicil

oltaf svatyné a snad chram v Aradu. Tak centralizoval kult na jediné misto. Ve 13. roce

weer

vvvvv

syna Joachaze a na triin dosadil jeho bratra Eljakima (Jojakima). Jeho syn Jojakin byl po
dobiti Jeruzaléma roku 598 zajat kradlem Nebukadnesarem II. a odvlecen do Babylonu
s kralovskym dvorem a asi 10 000 Judejci.”’

s Egyptem, aby svrhl babylonskou nadvlddu. Babyloniané po rok a pil trvajicim obléhani

vypalili roku 586 pf. n. I. mésto i Jeruzalémsky chram a krale zajali na atéku.

1.2. Pohled biblické archeologie na socidlni situaci kralovstvi

Pramenem znalosti o dob¢ kralovské a predevsim teologického vykladu déjin slouzi 1.

kniha Samuelova, 2. kniha Samuelova, 1. kniha kralovska, 2. kniha kralovska. Jejich autofi (i

3% srv. DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena
KOZELUHOVA. Praha: Navrat doma, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 458.
7 srv. SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 117.
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redaktofi 5. knihy MojziSovy, knihy Jozue a Soudct i snad néktefi z redaktorti prorockych
knih Amos a Michea$ ) se oznaluji souhrnné jako tzv. Deuteronomicka $kola. Celé
deuteronistické dilo je neseno myslenkou Zakona (Dt kap. 12-26), ktery odménuje lid za
plnéni piik4dzani - poZzehnanim a trestd za jejich pfestoupeni — zlotfecenim (Dt kap. 27-28),
s myslenkou, ze ¢lovek je postaven pted svobodnou volbu vybrat si z obojiho to lepsi (Dt kap.
30).

Myslenka, Ze takto probiha akce a reakce ve vztahu Izraele se svym Bohem je optika,
jiz se deuteronimisti¢ti déjepisci divaji na dé&jiny, a to predevSim déjiny piedexilni doby
kralovské. Shrnuti dé&jin - vSechny zvraty kralovstvi, povstani, utoky a pokofeni mocnymi
sousedy Aramejci, Asyfany a Babylonany, vojenské a hospodaiské uspéchy i zanik obou
kralovstvi a exil, to se vSe vysvétluje u Deuteronomisty, ktery udalosti reflektuje a zhodnocuje
v exilu, timto kauzalnim principem. Nicméné jeho dilo je vice teologické neZ historické: ,,..V
deuteroniomistickém historickém dile jsou mnohé casti po historické strance velmi presné a
spolehlivé, jiné vsak, zvlaste starsi, se nedaji brat jako historické zpravy. To se tyka predevsim
knihy Jozue.“’® Kralovstvi je nahlizeno negativné (pfedevsim Izrael) a tvrdi se, Ze vsichni
kralové byli vice méné hii$ni krom Davida (s vyhradami), Chizkijase a JosijaSe. Proti nim na
opatném polu vystupuji proroci, casto panovniky pronasledovani. Pfi¢iny vytvoreni
Deuteronomistického dila se vysvétluji bud’ jako vysledek snahy udrzet v exilu vSechno
védeéni o vlastnim narod¢ a pomoci mu pfeckat do navratu doml nebo jako propagacni dilo
pro krale Josijase z prvni poloviny 7. stoleti pf. n. l., podporujici jeho ndbozenskou reformu i
izemni zaméry jeho zahraniéni politiky, s tim, Ze dokon&eno bylo az v exilu.”

Samotné Deuteronimium ma velky socialni diiraz a je svou teologii ptibuzné nékterym
predexilnim prorockym knihdm, které podobné socidlni diirazy obsahuji. N&kteti biblisté ,, ...
navrhuji, Ze Deuteronomium vzniklo mezi izraelskymi proroky. Kniha predstavuje MojZise
jako idedlniho proroka (Dt 18,14-22); jiné prorocké knihy vykazuji jasné spojitosti

s Deuteronomiem. Pra-Deuteronomium udajné vzniklo na severu, mélo antimonarchisticky ton

¥ WESTERMANN, Claus. Tisic let a jeden den: cirkev ¢te Stary zdkon. Praha: Kalich, 1983. S. 82.
% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svata Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S.268-269.
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a zrcadlilo kazani prorokii. Jini navrhovali prorocky pivod knihy, kromé jinych Wellhauser,
Driver, Alt a Neddvno Nicholson ...*° .

Dals§im pramenem pro d¢jiny doby kralovské jsou 1. a 2. kniha Paralipomenon
(septuagintni ndzev: Knihy opomenutého ¢i vypusténého). Jako historicky pramen tyto knihy
znevyhodnuje to, ze jsou sepsané po exilu v 5. az 4. stoleti pf. n. L. tedy s velkym casovym
odstupem od popisovanych déju, patii tedy k nejmladsi vrstvé Starozédkonnich spisti, a to, ze
ve svém pohledu na d¢jiny strani Judsku a panujici davidovské dynastii na judském triné a
Izraelem se zabyvaji minimaln¢€ a to jen v okamzicich, kdy se tam¢;jsi déni tyka Judska. Spise
nez pro historicky vyznam jsou knihy diilezité pro své literarni kvality a teologicky program.
Ten neni vzdéalen deuteronomistickému vychodisku dé¢jin jako odméné a trestu. V knihach
Paralipomenon jde o tzv. teologii bezprostiedni odplaty. ,, Ditrazem na bezprostiedni odplatu
varuje pisatel knih Paralipomenon obnovenou obec pred jakoukoliv samolibosti nebo
troufalosti, ze by soud mohl byt odlozen, jak tomu bylo v minulosti. Pro narod, ktery opét
»otroci kralovstvim jinych zemi « (2 Pa 12,18) je preZiti a poZehndni dano dotazovanim se
Boha a pokofenim se pied nim. “*!

Tietim pramenem je biblicka archeologie. Jak reflektuje obdobi socidlni profétie?**
Doba spojeného kralovstvi se v archeologické periodizaci oznacuje jako doba Zelezna I (1150
- 900 pt. n. 1.) a doba rozdélenych tisi jako doba Zelezna II (900 - 586 pf. n.). Zem¢ je
osidlovana v n&kolika vinach®, pficemz ta, se kterou se spojuji pocatky zidovského naroda je
v poradi tfeti. Ve druhé osidlovaci viné ve stiedni dob& bronzové byly polozeny zéklady sidel
jako je Hebron, Jeruzalém, Sekem a Silo a na po¢atku doby Zelezné se podet obyvatel ve 250

vesnicich, trhovych mést 1 velkych mést pohyboval kolem 45 000 lidi. Ve vrcholné dobé

rozdélenych fisi diky prosperujicimu zeméd€lstvi, které uzivilo vice lidi, zilo v 500 sidlech

“ DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zakona. 2. vyd. Pelozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat dom, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 87.

*! DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zdkona. 2. vyd. Pielozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat dom, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 167.

2 yyklad kapitoly o pohledu biblické archeologie na vyvoj spole¢nosti doby kralovské podle: FINKELSTEIN,
Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svata Pisma Izraele ve svetle moderni archeologie. Praha:
Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3.

B srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 109.
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piiblizng 160 000 obyvatel.** V po&atcich osidleni se hmotna kultura lidi osidlujici tieti vinou
Kanaén nelisi nijak od obyvatel Moabu, Amonu atd. Jedinym detailem je absence kosti prasat
tizemi okolnich narodi.®

Mnohé biblické udaje z doby kralovské archeologie nepotvrzuje. Bibli¢ti archeologové
tzv. minimalisté hovoti o zlatém véku tedy dobé& kralovani Davida a Salamouna jednotnému
kralovstvi za idealizovany, Ze velkolepost jejich staveb nepotvrzuji nalezy ani pisemné
prameny sousednich H§{*’. J ejich oponenti se domnivaji, Ze tyto pozistatky mohly byt
zlikvidovany v pozdéjsich dobach a kvili upadku sousednich fi§i se o Davidovi a
Salamounovy vzacné texty z tohoto obdobi nezmifiuji. Stéla z Tel Danu na severu Izraele je
prvni dosud nalezeny (1993) pisemny historicky mimobiblicky doklad existence Davidovskeé
dynastie, kde aramejsky kral Chazael v ndpisu v prvni osobé& zminuje v pfimé feci izraelského
krale Jorama syna Achabova a judského krale AchazjaSe, syna Jorama, ,krale domu
Davidova“*’. (ptiloha &. 2)

Archeologické vyzkumy Davidova mésta, nejstarsi ¢asti Jeruzaléma i jinde (ptiloha ¢.
4) nepfinesly dikazy o vyznamu Jeruzaléma, objevy staveb a keramiky potvrzuji vyznam
tohoto mésta v predchozich a pozdgjsich etapach, nikoliv v dob& Davida a Salamouna.
Jeruzalém rozsahem uzemi spiSe pfipominal vétsi vesnici. Ditkkazy o velikosti Davidovy fise
soucasnd interpretace archeologickych vyzkuml rovnéZ nepotvrdila. Kanadnské osidleni
v udolich 1 osidleni doby Zelezné I na kopich nepietrzit€¢ na diive obyvanych lokalitach
pokracuje. Rovnéz predpoklady pro valecné vyboje rozsitfujici Davidovu iSi nebyly nalezeny.
Ridce osidlené Judsko mimo Jeruzaléma tvofilo piiblizné dvacet vesnic o tisici obyvatelech
asteénd kodovnych pastevei.”® Pokud doglo k n&jaké nadvlads, jednalo se spise o n&jakou

dobrovolnou formu ochrany.

* srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S.110.

* srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S.114.

% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 122-123.

4 srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 121.

B srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 125.
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M¢ésta Chasor a Megido a Geser méla podobné brany, které se pfipisovaly
Salamounovi (J. Jadin), Megido mélo palac. Od 80. let 20. stoleti se tyto nalezy pfipisuji
pozd¢jsi dobé - do 9. stoleti. Jednalo by se tedy spiSe o krdle Achaba jako zadavatele
vystavby.® Rozdily mezi severem a jihem byly patrné daleko diive nez v dob& rozdélenych
kralovstvi, jiz v dobé ptedchozich vin osidlovani. Jde pifimo o dvé samostatné spolecnosti
s odlisnym osidlenim, jejichZ hranice probihala Sekemem a Jeruzalémem, tedy hranice leZela
na stejném misté jako hranice mezi pozd&j§imi rozd&lenymi kralovstvimi.”® V obou &éstech,
liSicich se ekosystémem a klimatem, se nachdzela spravni centra. Na severu to byl Chirbet et-
Tel (pozdgji Aj) a ve stiedni dobé bronzové Sekem, na jihu Telel-Farah (pozdéji Tirsa) a ve
sttedni dob¢ bronzové Jeruzalem a Hebron. ,, Podobné jako v pozdéjsim izraelském kralovstvi
bylo severni osidleni husté a byla v ném patrna jasna hierarchie velkych, stiednich a malych
sidel, z nichz vSechna byla hospodarsky zavisla na obdélavani piidy. Jizni oblast, podobne
rozlohou se prilis nelisila. Na jihu bylo také pomérné hodné archeologickych nalezist, na
kterych se spise nasly pouze rozptylené strepy z keramiky. Svédci to o existenci znacného
poctu kocovnych pasteveckych skupin. * o

Na zacatku doby Zelezné byla severni ¢ast zeméd¢elsky vyspéla diky produkei oliv a
vina a jejich exportu. Méla civiliza¢né bliZe ke statu s centralizovanou spravou. Jizni ¢ast byla
malo rozvinutou a méné€ zalidnénou venkovskou krajinou obyvanou kocujicimi kmeny.
V dob¢ konce biblické doby jednotného kralovstvi na pocatku 9. stol pf. n. 1. se v severnim
kralovstvi vystavéla spravni centra Megido, Jizreel, Samafi s kamennymi palaci s pokroc¢ilymi
architektonickymi prvky (opracované kvadry, sloupy) o dvé sté€ let diive neZ se takto stavélo
v jizni Gasti zem&.” Jeruzalém se stal hlavnim méstem srovnatelnym se Samaiim aZ o 100 let

pozd¢ji. Velkovyroba olivového oleje se zavedla na jihu rovnéz o dvé sté let pozdéji.

* srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 129-130.

% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S.142.

! FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle moderni
archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 143.

2Sry, FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovant Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 147.
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Vrchol doby kralovské z hlediska prosperity v kontextu obou kralovstvi se da polozit
do doby panovani Omriho dynastie. Hlavni mé&sto, ,,diim Omriho*, Samaii’® bylo postaveno
na daleko skromnégjSich pozistatcich vesnice z 11. nebo 10. stoleti vytvofenim umélého
prostranstvi. Mimotadné velkolepé byly kasematové hradby a palac s okolnimi budovami,
jehoz plocha zabirala dva hektary a svou rozlohou byla srovnatelnd s komplexem na
Chramové hote v Jeruzalémé z doby Heroda 1. ,, Na jedné umeéle vytvorené plosine se tycil
mimoradné velky a krasny palac, ktery se rozsahem a nadherou vyrovnal soudobym palaciim
ve statech severni Syrie. ... Jedna se o nejvétsi a nejkrasnéjsi budovu z doby Zelezné, kterou
kdy archeologové v Izraeli odkryli. Dokonce i architektonicka vyzdoba byla vyjimecna. «d

Urbanisticky a architektonicky podobné fesené mésto je Megido, které vystavéli také
krdlové Omriho dynastie. Podobna sloupova stavba jako stije v Megidu se nalezla i
v Chasoru. Megido 1 Chésor byly vybaveny podobnymi podzemnimi $tolami, které vedly
k pramenim vody za méstem, pravdépodobné také zobdobi vlady Omrijovci. Brana
v Chasoru se skladala ze Sesti komor.

Od této dynastie pochdzeji i1 nalezy brany a svatyn€ na umélé ploSiné¢ v Danu.
Vykopavky v Jizreelu odkryly stavby analogické ke stavbdm v Samaii — obdobné kasematové
hradby a Sestikomorovou branu. Jizreel byl obyvan kratce jen po dobu vlady Omrijovcil a
zanikl s paddem dynastie nebo byl zni¢en Aramejci. V Jizreelu, stejné jako v Chéasoru se nasly
ptikopy pod kasematovymi hradbami. Mésto Gezer bylo obehnano stejnym typem hradeb a
stejnou branou jako vSechna ostatni omrijovskd mésta. V Megidu a Samaii i Gezeru se naSly
vyjimecné stejné architektonické prvky - protoeolské hlavice sloupd analogické s feckou
architekturou. Pro viechna mésta je spole¢ny material — opracované kamenné kvadry.>

Krom meést severniho Izraele zakladala Omriho dynastie mésta mimo Izrael. Dvé mésta
uvadéné MesSovou stélou jako vybudovand Omrim — Atardét neboli Chirbet Atarus
jihozapadné od Madaby v Jordansku a Jachas - Chirbet El-Mudayana u jordanského poustniho
kanonu Wadi Mujib (biblicky Arnon) u Mrtvého moie by mohly byt hrani¢ni meésta

MV

Omrijovské tiSe v Zajordani. Archeologicka evidence této fiSe sahajici mimo byvala

>3 FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle moderni
archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 165.

> FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle moderni
archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 166.

53 srv.FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdani Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3, S. 170-174.
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kanadnska uzemi na severu do Syrie a na jihu do Modabu ji pokldda za mnohondrodnostni. Jeji
stted kolem Samafi byl izraelsky. V Jordanském a Jizreelském udoli zili venkované
kontinualné spojeni s kanaanskou kulturou a na severu se syrskou a fénickou. Slo o ¥isi
narodnostné a naboZensky riiznorodou.”® Zminéna opevnéna mésta s palaci byla spravni centra
a slouzila jako diikaz moci dynastie uvnitf fiSe i navenek. Tato fiSe byla lidnatéjsi nez okolni
kralovstvi véetné Judeje a vyrovnaly se ji jen fiSe aramejska, s niz zapasila o vliv nad Blizkym
Vychodem.

Archeologické nalezy kypersko-fénickych nadob potvrzuji obchodni styky Izraele a
zem&d&lsky export.”’ Deuteronomista, pochazejici z Judska, které vté dob& bylo malo
vyznamnou pasteveckou krajinou, zastinénou uspéchem severni fiSe, naprostou vétSinu
izraelskych kralt odsuzoval, ptestoze ,, Izrael za viady Omrijovcu byl statem, ktery disponoval
mimorddnou vojenskou silou, pysnil se nddhernymi stavbami a pravdépodobné i vysoce
rozvinutou stdatni spravou. ... Predstava, ze by se izraelskym kralum, kteri se stykali s
ostatnimi narody, brali si za Zeny cizinky a stavéli svatyné a paldace kenaanského typu, mohlo
darit, byla nesnesitelna a zarovern nemyslitelnd“sg.

Vpad aramejského Chazaele a Jehuovo pfevzeti moci v poloviné 9. stoleti nasveédcuji
vykopavky Jezreelu, ktery byl obyvan jen kratkou dobu do svého zniCeni. Keramika i
architektura dosvédcuji spojitost s ostatnimi omrijovskymi meésty. Vrstvy ve vyznamnych
méstech Izraele potvrzuji jejich tehdejsi zniceni. Chazael to preventivné udélal, protoze je jiz
nedokézal ovladat pro zna¢nou vzdélenost od centra své fiSe. Uz nikdy nebyla obnovena nebo
byla opusténa na desetileti. Pfi zkoumani keramiky v megidskych vrstvach se ukdzalo, Ze
mésto bylo na pullstoleti zni¢ené. Uzemi pod Chazaelovou nadvladou upadlo. V Chésoru a
pravdépodobné Danu bylo aramejské osidleni, obé mésta Chazael obnovil. Vystavél Et - Tel
(Betsaidu) u Genesaretského jezera.5 ?

Poté, co Asyrie porazila Aram a severni fiSe byla za JoaSe obnovena a rozSifovana,

pfichazi obdobi vlady nejdéle panujiciho krale Jarobeama II. S jeji vSeobecnou konjunkturou
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kolem r. 800 pf. n. 1. souhlasi archeologie. Poprvé Izrael funguje pln€ jako stat se statni
spravou, gramotnou vrstvou ufednictva, s profesiondlni armédou a specializovanou
zeméde€lskou produkci. Byl prokazan rozvoj zeméd€lstvi a navySeni pocCtu obyvatel (v 8.
stoleti 350 000 v Izraeli a 100 000 v Judsku) prizkumem novych zemédé€lskych vesnic
(n&kterych kralovskych) na skalach v jiznim okoli Samafi, v oblastech p&stovani oliv.** Bylo
odkryto mnoho listi na olivovy olej vylamanych do skaly a patficné nastroje. Naslo se 63
stiepll s hebrejskymi ndpisy — ostraka ze Samati z Jarobedmovy doby, ktera slouzila jako
dokumentace ¢i privodni listy se jmény adresata a odesilatele u dodavek olivového oleje ¢i
vina.®! Posilali je vyrobei vétsinou ze zemé&d&lskych vesnic do Samafi. Je pravd&podobné, ze
export smefoval i do oblasti bez olivovnikti v Egypté a Asyrii. Severni {iSi protinaly kupecké
cesty a v tomto obdobi panoval mir.

Jarobeamovo jméno nese napis ,,Sema, Jeroboamiiv sluzebnik* nalezeny pod branou
v Megidu. Nejde vSak jednoznacné prokdzat, jde-li o panovnika tohoto jména prvniho ¢i
druhého.”

Joa$ nebo Jarobeam jsou pravdépodobnymi zadavateli staveb dvou sloupovych staji®
(nebo skladil), nejdiive piipisovanych Salamounovi a pozdé&ji Achabovi a tunelu na vodu
v Megidu a obnoviteli mést Chasoru a Geseru. Reprezentativni predméty z vykopavek vrstev
Samafi z 8. stoleti mohou poukazovat socialni poméry v Samatfi, které si zaslouzily prorockou
kritiku: ,,dveé sté jemnych slonovinovych plaket, které jsou vyrezané ve fénickem stylu a
obsahuji egyptské motivy. Stylem patri do 8. stoleti pr. n. l. a pravdépodobné zdobily stény
paldce nebo elegantni nabytek izraelské kralovské rodiny. Tyto plakety jsou ditkazem bohatstvi
a kosmopolitniho vkusu izraelskych kralii a vzneSenych rodin severniho kralovstvi. Znama
samarska ostraka ... svédci o tom, zZe v Izraeli existoval rozvinuty systém zaznamendvani uverii
a vedeni zdznami. Prostrednictvim tohoto systéemu vymahali velci viastnici pudy a viadni

rL v v ’ v v 7. . v N 3% ror 64
vyberci dani, kteri dohlizeli na sklizné, zemédeélské vyrobky z venkova.
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Puisobeni prorockych postav Amose a Ozease, nejstarsich literarnich prorokil, spada do
doby Jarobeama II. a jimi popisované redlie, ekonomické poméery mistni i v mezindrodnim
obchodé¢ véetné popisnych detailll i z nich plynouci argumenty v jejich rétorice archeologické
vyzkumy plné€ potvrzuji. ,,V jejich ostré kritice moralné zkazZené aristokracie se odrazi
blahobyt tohoto obdobi a zaroven se zde poprvé vyjadruji myslenky, které budou mit velky viiv
na utvdreni deuteronomistické ideologie. “® Tato doba pfinesla sebou to, co se se nadale uz
v dé&jinéch Izraele vice méné nepovede — mit samostatny, respektovany a hospodaisky uspésny
stat. .,V dobé vrcholného rozkvetu severniho kralovstvi za Jarobeama 1I. doslo konecné k
naplnéni vsech znakii statnosti. Viibec poprvé lze konstatovat, zZe jde o stdtni celek, kde je
rozsirena gramotnost a ktery ma urednicky aparat, specializovanou hospodarskou vyrobu i
stalé vojsko. Je to také nejstarsi obdobi, ze kterého se zachovaly zdznamy prorockych protestii.
Proroctvi prorokiit Amose a OzedsSe patii k nejstarsim prorockym knihdm, které se dochovaly.
Obsahuji udaje, které dosvédcuji rozkvét izraelského statu za Jarobeama II. 'V jejich ostré
kritice moralné zkazené aristokracie se odrazi blahobyt tohoto obdobi.... “66,

Jarobedmovi nasledovnici se rychle stfidali za sebou a charakter Asyrské moci se
zménil. Asyrie chtéla dobyt Uzemi svych vazali a GspéSné dobyvala uzemi statd koalice
kralovstvi, ktera se proti ni spojila. VSechna mésta Izraele krom Samati byla zniena a
vysidlena. Archeologie potvrzuje vylidnéni oblasti a znideni mést Chasor, Dan, Bet Sean.
Megido viak Asyfané ponechali jako spravni centrum provincie se sidlem spravce.”” Krom
zni¢ené keramiky a rozvalin budov potvrzenych vyzkumy se ukazalo, Ze nékteré budovy,
predevsim ty, které se oznacuji jako stdje, byly ponechany k uzivani v dal§im obdobi. Padorys
mésta Asyfané zménili a urbanismus mésta podfidili asyrskym vzorim —  budovali
rovnobézné ulice probihajici ze zdpadu na vychod, ze severu na jih a tvofici sit’ ¢tvercovych
pudoryst. Vybudovali dva palace v asyrském slohu. Mésto bylo osidleno nové ptichozim
obyvatelstvem.”®  Posledni padlo s kralem HoSeou Samaii. Mezi doklady pfichozich

kolonizéatorti z jinych Casti Asyrie patii nalez tabulek ze 7. stoleti z Gezeru s klinovym
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pismem, které obsahuji babylonskd jména a keramiky se znaky podobnymi klinopisu ze
samaiské vysoéiny.”

Vysidlenych bylo podle Asyrskych udaji kolem 40 000 a byli to hlavné¢ venkované
z Galileje a obyvatelé méstskych center, samarskd aristokracie a vojsko. Obyvatelstvo
urodnych samaftskych oblasti, kde vzkvétalo zemédélstvi, nebylo odsunuto. Vétsina Izraelcti
vSak zUstala a archeologové kontinuitu obyvatelstva potvrzuji.

Judsko do 8. stoleti bylo malé kralovstvi bez mezindrodniho vyznamu. Izolované
uzemi obklopené poustémi se ve valkach s Izraelem pouze branilo, Zadnou neiniciovalo. Po
zaniku severni fiSe teprve nastdva jeho rozkvét. Archeologie nepotvrdila velkolepost
Davidova, Salamounova a Rechabeamova Judska. Pozistatky staveb diive archeologii
pfipisovanych témto kraliim — zakladatelim jsou mladsi o dvé sté let. Jediné judské mésto,
které by sneslo srovnani se zminénymi mésty severni fie, bylo Lakis.”

Znaky izraelského urbanismu doby Omriho dynastie (kamenné kvadry, hlavice sloupu
v protoeolském slohu) se v Judsku objevuji az v 7. stoleti. Stavby piipisované Davidovi se
nalézaji jen v Jeruzalémé. Nalezy peceti a népisii, jez by dosvédCovaly gramotnost a rozkveét
uméni a véd Davidovy fiSe v 10. stoleti se zatim nenasSly, ndlezy jsou o dvé sté let mladsi.
Popsana ostraka a zévazi, artefakty svédcici o vedeni ufadi a standardizaci mérového systému,
pochézeji dokonce ze 7. stoleti, stejn¢ jako dliikazy o velkovyrobé keramiky a oleje pro export.
Judsko demograficky s desetinou populace oproti Izraeli do 8. stoleti rovnéz zaostavalo.”'

O situaci v Judsku hovoii nalez z Tel el-Amarny (staroegyptsky Achetaton), ze 14.
stoleti pt. n.1. " Sest dopisti psanych Abdichibou, kralem Urusalimu, jenz vladl uzemi od Bét-
elu po Hebron, celkem osmi sobéstaénym vesnicim a nékolika skupinam pastevcii dohromady
1500 lidi. Centrum fiSe mél v UruSalimu na misté pozd¢jSiho Davidova mésta na skalnim
svahu.

Na prahu doby Zelezné nenastala zadné revoluce v politice ¢i ndbozenstvi, ale je pro

n¢j charakteristickd kontinuita obyvatelstva. Biblické zpravy o ptetrvavani pohanskych prvka
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v Judsku (posvatnd navrsi, sloupy, obé¢ti) od doby Rechabeama a Achaze archeologie
potvrzuje nalezy soSek a obétnich oltaid kultd plodnosti. Kult v Judsku probihal
v Jeruzalémském chramé a v centrech rodovych kment. Poziistatky Chramu nejsou nalezené,
protoze byly odstranény v dalSich stavebnich fazich. Archeologie objevila ale diikkazy jiného
nabozenského proudu v sidlistich strukturovanych kmenovym uspofaddnim. Kmenové
nabozenstvi uctivalo rizné biizky na posvatnych navrsich izemi kmene, dnes nedochovanych,
ale sosky nahych bohyi plodnosti ¢asto jsou nalézané. To téméf na kazdém osidleném miste v
Judsku. Takové kontinuum kultu potvrzuje biblickd svédectvi o tom, Ze tyto formy
modlosluzby se zadnym kralim vymytit nepodaiilo. Nélezy napist z Kuntillet Ajrud z Sefely
v Judsku davaji Hospodina do souvislosti s ASerou jako jeho partnerkou. Obdobnou ptredstavu
druzky, kterou by pry mél mit Bih Izraele, obsahuje papyr z ostrova Elefantiny na jihu
Egypta, kde zila izraelskd diaspora, kterd tu dokonce vybudovala chrdm. ,, Hluboce
zakorenéné uctivani jinych bohu kromé Hospodina neexistovalo pouze na venkové. Mdme
mnoho biblickych a archeologickych ditkazii o tom, zZe synkretistické uctivani Hospodina
kvetlo v pozdni dobé krdlovské také v Jeruzaléme. Z odsuzujicich soudu riiznych judskych
prorokii jasné vyplyva, ze kromé Hospodina lidé v Jeruzalémé uctivali dalsi bohy, jako na
priklad Baala, ASéru, nebesky zastup a dokonce narodni bohy sousednich bohii. “73

Po padu Samati pfiSlo do Judska mnoho uprchlikil a z provinéniho Jeruzaléma se stalo
vyznamné centrum zemé. Z vykopavek Jeruzaléma je evidentni, Ze mésto na konci 8. stoleti
populaéné narostlo a rozsitilo se béhem jedné generace z piivodni lokace tzv. Davidova mésta
o rozloze 4,5 hektaru dale na celou Zapadni horu do rozlohy 60 hektari a bylo obehnano
hradbami. Skladba sidel se rozriznila, pfibyly dilny a vetejné budovy. Populace 1500 obyvatel
se desetkrat zvétSila. V t€ dobé vzrostl pocet vesnic, kolem Jeruzaléma - v pohofi Sefela,
kolem BeerSeby a ta se proménila ve mésta. Laki§ se stal centrem kraje, zvéEtSil se a byl
obehnan hradbou. Na konci 8. stoleti bylo v Judsku 300 sidel a populace 120 00 obyvatel. Od
konce 8. stoleti nalezy (vefejné ndpisy, kralovska ostraka, peceté) potvrzuji vznik statniho
celku. Vetejna architektura je nyni pokrocila, pouziva sloupy s hlavicemi a tesané kvadry.

Vznika velkoobchod s keramikou a jeho distribuce z center. Ze soukromého podnikéni se
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stava statn¢ fizend vyroba a stat fidi trh solivovym olejem a vinem. Judsko zacalo
spolupracovat s Asyrii a oteviely se mu trhy a obchodni cesty s Arabii.”*

Proménu socidlniho rozvrstveni néasledkem rtstu v 8. stoleti a vznik vysSSich vrstev
dokazuji promény pohibivani. Od 8. stoleti se v Jeruzaléme tesaji hroby do skaly a dopliuji se
rafinovanymi architektonickymi ptistavbami (sedlové stiechy, fimsy, pyramidy), i s népisy (v
Siloamu hrob snad kralovského sluhy Sebny z Iz 22,15-16).

Nabozensky vyvoj po konci 8. a =zacatku 7. stoleti vnovém, rozvinutém,
centralizovaném a prosperujicim Judsku smétoval k utuzeni monoteismu, ktery ve své piisné
podobé vystoupil proti synkretickému nabozenstvi béznému v piedchozich dobach. Judsko
usilovalo o nabozenské sjednoceni celé zemé i vSech Izraelct v asyrské provincii na uzemi
byvalé severni fiSe. Iniciativa vzeSla od dvou plvodcl. Byli to knézi a proroci z byvalého
Izraele, ovlivnéni Amosem a OzedSem a knézské kruhy Chramu. Za timto myslenkovym
konceptem také stadl zamér sjednoceni celé zemé pod vladou Davidovy dynastie. Tyto
myslenky se zkoncentrovaly do ChizkiaSovy naboZenské reformy a do odporu proti Asyrii.”®

Archeologické nélezy svédcici o ndbozenské reformé jsou vzacné a sporné, ale obrana
zemé proti Asyrii je doloZena. Byl vykopan fragment zdi v dne$ni tzv. jeruzalémské Zidovské
Stvrti (Siroka zed’) o sile Sesti metrli, chranici obydli na Zapadni hofe z materialt
z rozebranych obytnych domt z okoli. Objev kol. 500 metri dlouhého tunelu vedouci vodu
z mista Gichon v Kidronském tudoli pod hradbami spadé4 rovnéz do této doby a je potvrzen
hebrejskym napisem popisujicim pribéh a zavrSeni kopani.”’ Hradby i vodovody b&hem
ptiprav na valku s Asyrii budoval Chizkiés i jinde v Judsku, napt. v LakiSi. Soucasti ptiprav
bylo 1 budovani skladi na potraviny, coz archeologie potvrzuje nélezy vSude po Judsku
centralné vyrabénych keramickych nadob s kralovskymi pecetémi. Asyrskd odveta, zni¢ena
mésta smérem od severu na jih, je rovnéZ archeologicky evidentni. Ninivsky reliéf dobyvani

LakiSe vroce 701 pf. n. l. zobrazuje pfimo Sancheriba uto¢icitho nad mésto a doklada to

napisem. Rampa, pouzitd Asyfany k obléhani mésta, zobrazend na reliéfu, byla pfi
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vykopavkach objevena spolu se stopami pozaru mesta a hromadnym hrobem 1500 lakisskych
obyvatel.78

Proroci Izaja§ a MicheaS byli pfimymi ucastniky asyrského tutoku a popisuji jej
v prorockych knihéch. Izajas z Jerualéma popisuje boje severn¢ od Jeruzaléma a Micheds v
Séfele (judské nizing) v okoli LakiSe. Archeologie biblické tidaje potvrzuje. Pocet sidel a
obyvatel klesl na tietinu poctu pied asyrskym vpadem. Mnoho sidel v tuto dobu zaniklo
trvale.”

Obnova fiSe za Menaseho muze byt patrna z expanze Judska do diive zemédélsky
nevyuzivanych poustnich mist bez diivéjsiho osidleni (udoli Bukea mezi Jerichem a Mrtvym
morem a kolem Beerdevy), které by nahradilo ztratu Gizemi v Sefele. Asyiané zbudovali centra
obchodu a sklady na kupeckych cestach (napi. kolem Gazy). Obchod se tykal i Judska za
Menaseho. Byla odkryta mésta Kade§S Barnea a Haseva v odzach v pousti Negev, kterd se
obchodem na obchodni trase na jih zabyvala a nalezena arabskd ostraka v Jeruzalémg.*
Nalezy z vyrobny olivového oleje v Ekronu ukazuji, ze se na tomto projektu pro Asyrii
podilelo i Judsko.®'

Druhou stranou tohoto stavu bylo prohloubeni spolecenskych rozdilti mezi zemédélci a
obchodniky. To spolu s nésledky asyrské valky a néaslednou migraci vzbudilo volani po
Stastnéjsi dobé¢, které vyustilo v poradi druhou spolecenskou a nabozenskou reformu za krale
program naboZenské ocisty a pfisného monoteismu v Judsku i na Gzemi byvalé severni fiSe
(Bét-el El, mésta v Samati). Deuteronomium je plné socidlnich piikdzani. Jedine¢nym
archeologickym artefaktem, ktery by mohl byt ddvan do souvislosti s JoSijaSovou reformou
v duchu Deuteronomia jsou ostraka z Mesad HaSavjahu jizn¢ u Tel Avivu, na kterych se

nalézaji teoformni jména®* a na jednom je stiznost judského vojaka k veliteli pevnosti na to, Ze
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moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 229 —234.

" srv FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svata Pisma Izraele ve svetle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 235-236.

% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 239.

81 grv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 240.

82 grv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 302.
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mu nékdo jiny odebral plast’ a nevratil. Jde o dosud nevidany civilni spor, na ktery maji byt

aplikovéany zakony Deuteronomia. *

Dalsi dukazy JosijaSovy reformy nejsou rozsahlé. Chram v Bét-elu, ktery mél byt
na prelomu 7. a 6. stoleti pt. n. 1. uzavien a zakryt hradbou, podle jinych to v JoSijaSoveé dobé
nebylo. Jiz prikaznéji se k JoSijaSové reformé vztahuji néalezy peceti, které oproti starSim
s vyobrazenim astralnich symboll slunce a mésice jiz obsahuji od konce 7. stoleti jen jména
ptipadné rostlinné motivy bez symboli.** Je mozné, Ze absence ucty k astralnim boZstvim
skrze jejich symboly a nezobrazovani pravého Boha Hospodina je dasledek reformy. Nalezy
soSek bohyii plodnosti s dlanémi na prsou (pravdépodobné AsSera neboli Astarta) ze
soukromych domu 7. stoleti pt. n. 1. z izemi celého Judska svédc¢i o tom, Ze se modlosluzbu
nepodafilo zcela vymytit ze soukromé sféry. Rozsah JoSijaSovy fiSe dosud archeologie
neprokazala, zvlaste¢ jeho severni a zdpadni uzemni zisky, nicméné se ptfiklani k tomu, ze
Lakis byl obnoven a BeerSeba a snad i jiznéj$i mésta postavend Menasem v Jo$ijaSoveé dob¢
nebyla obydlena. Obyvatel bylo kolem 75 000. ,, Stat byl stejné jako v Menaseho dobé dobre

zorganizovan a centralizace byla na vysoké urovni. Z hlediska ndbozenského vyvoje a

rrrrrr

Judskych déjin nevyrovnd. “®

Porazku Asyrie, Egypta a zni€eni Judska Babylonii v posledni etapé doby kralovské za
poslednich JoSijaSovych nastupcti ma archeologie v souladu s biblickymi zpravami za zcela
nesporné. Skoro vSechny archeologické lokality ve vrstvach z tohoto obdobi obsahuji
sutiny.®® Ostraka z Aradu v Jiznim Judsku jsou popsana rozkazy tykajici se manévra vojska a
zasob. Zcela je potvrzeno JeremidSovo konstatovani, Ze mésta Laki§ a Azeka jako posledni

zlstavala nedobyta (Jr 34,7), ostrakem z posledni brany LakiSe se zpravou pozorovatele

svételnych signall veliteli LakiSe: Laki$ jesté sviti, ale Azeza zhasla. Patfi¢né vrstvy uvnitt

% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovani Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 254-255.

% srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svati Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 217 — 218.

% FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle moderni
archeologie. Praha: Vysehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 257.

8 orv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovdni Bible: Svatd Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 261.
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jeruzalémskych hradeb dokladaji velky a téméf vSudypiitomny pozar. Nasly se zbran¢ — Sipky

’ W W r v 1z 7
a na severni stran& mésta sesuté vyhotelé domy.®

%7 srv. FINKELSTEIN, Israel a Neil Asher SILBERMAN. Objevovéni Bible: Svata Pisma Izraele ve svétle
moderni archeologie. Praha: VySehrad, 2007. ISBN 978-80-7021-869-3. S. 261-262.
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2. Teologie a socialni akcenty predexilnich prorokii

2.1. Prorocké knihy

V kanonu hebrejské Bible (Tanak — Tora, Proroci a Spisy) se rozd¢luji prorocké knihy
na proroky predni: Joz, Sd, 1-2 Samuelovy, 1-2 Krélovské a proroky zadni: 1z, Jer, Ez a 12
malych prorokt. Daniel a Pla¢ Jeremidsiv se fadi do Spist. Knihy Baruch a Jeremiasav list
nejsou kanonické, protoze se dochovaly pouze v fedting®. Alexandrijsky kanon - fecka
Septuaginta fadi prorocké knihy za knihy mudroslovné a obsahuji oproti kdnonu hebrejskému
Daniele, v¢etné feckych nekanonickych dodatki, a Jeremiastv plac. Po JeremidSové proroctvi
nasleduje Baruch, obsahujici v 6. kapitole list Jeremiastv. Kiestanské D¢leni Pisma se
skladd z péti dila: knihy zakont, knihy historické (pfedni proroci), knihy poetické, velci
proroci a mali proroci a ma Casovou strukturu: minulost (Pentateuch a historické knihy),
ptfitomnosti (poetické knihy) a budoucnosti (prorocké knihy)Sg.

Proroci ve své dobé¢ tstné zvéstovali BoZi poselstvi, avSak sepsani zvésti, tvorba textu
a7 konetna redakce, je pozd&jsi.” Proroci jen vzacnd text sami pofizovali. N&které vyroky
zaznamenané jimi samymi nalézame u Iz 30,8; Jr 29,1nn; Jr 29,25; text vprvni osobé u Oz 3,1;
Baruk obvykle zapisoval JeremidSova proroctvi (Jr 36). Podobenstvi a vyroky byly tradovany
prorockymi zéky, jako u Iz 8,16 prorok je oznacuje jako ,,moji ucednici®, vyskytuji se u

EliaSe a Elisi’", i pozd&ji u Am 7,14°* a ti je posléze zaznamenali pisemné. V dalsi fazi byly

8 srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983. S.
4,

% srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, Il1.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 588.

*0ddil problematiky zdroji prorockych knih podle: DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval
Toméa$ PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA. Praha: Navrat domd, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 819-
820.

o Prorocti 2dci, kteit byli v Bét-elu, vysli k Elisovi a otazali se ho: ,, Vis, Ze Hospodin dnes vezme tvého pana
od tebe vzhiru? “ Odvétil: ,, Vim to také. Micte! A Elijas mu rekl: ,, EliSo, ziistan zde, protoze Hospodin me
posila do Jericha.* Odvétil: ,, Jakoze Ziv je Hospodin a jakoze Ziv jsi ty, neopustim té.* I prisli do Jericha.
Prorocti Zdaci, kteri byli v Jerichu, pristoupili k EliSovi a iekli mu. ,, Vis, Ze Hospodin dnes vezme tvého pana od
tebe vzhuru? ““ Odvetil: ,, Vim to take. Micte! " (2 Kr 2,3.5) in Bible. Pismo svaté Staréeho a Nového zakona,
Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1998. ISBN 80-85810-19-0. Hlavnim pramenem préace je Ekumenicky pieklad
Bible, proto citace pramene provadim jen v ostatnich citovanych piekladech Bible.

Bible. Pismo svaté Starého a Nového zékona, Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1998. ISBN 80-85810-19-0.
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texty shromazd'ovany do vétSich celkli a heslovité¢ fazeny. Rlizné tradice odliSnych skupin

nasledovnikl byly soustfedény do jednoho dila.

2.2. Vymezeni postavy proroka

Proroctvi jako fenomén’ je v celém starovékém Blizkém vychodé jedine¢ny pro lid
Izraele, byt’ se zda piibuzny s analogiemi ve velkych i malych fiSich a kralovstvich, vychazi
vSak z jiné podstaty, jedinecné, jako je jedinecny Hospodin, Izrael jeho lid a jako je jedine¢ny
jejich vzajemny vztah. Dal by se vymezit jako vzdjemna exkluzivita. Vznikl z mantiky
(interpretace véStebnych znameni)”* ve velkém emorejském statnim ttvaru Mari (Tell Hariri
v jihovychodni Syrii) ve 2. tisicileti pf. n. 1. z kultickych prorokti, mezi nimiz existovaly rizné
druhy zprosttedkovatelti mezi bohy a lidmi pomoci extatickych a magickych ukond. ,, Takova
cinnost zalezela vesmés ve véstebnych a magickych praktikach — snech, ctenich z vnitinosti
obétovanych zvirat a jistych astronomickych pozorovanich. Vyrazné se to lisi od

95 - wros .
““* Prorokovani v pocatcich v Izraeli bylo

transparentnosti, dosahu a ucelu prorvoctvi v Izraeli.
podobné jako v okolnich zemich. 1 pozdé¢ji byl Izrael pokouSen témito praktikami: , A4z
vstoupis do zemé, kterou ti dava Hospodin, tviij Bith, neuc se jednat podle ohavnosti onéch
prondrodii. At se u tebe nevyskytne nikdo, kdo by provedl svého syna nebo svou dceru ohnem,
vestec obirajici se vestbami, mrakopravec ani hadac ani carodéj ani zaklinac ani ten, kdo se
doptavd duchii zemrelych, ani jasnovidec ani ten, kdo se dotazuje mrtvych.” (Dt 18,9-1)*° O
pravdépodobng izraelskych®’ prorocich ve sluzbd Bala a AStarty v severnim kralovstvi
referuje 1 Kr 18,19-40.

Pojem proroka jako toho, kdo mluvi z inspirace a jménem jiného (inspirovany fecnik a

tlumocnik), je zastoupen v hebrejském jazyce slovem nabi pl. nebhiim piiblizné ve Ctyfech

%2 Zde se zd4, e se Amos distancuje od prorockych zakil, ale obhajuje své prorocké povolani pied témi, co 0 ném
pochybovali.

*3 Vyklad kapitoly fenoménu proroctvi podle: srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona.
Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983. S. 4-27.

% srv.MIREIA RYSKOVA ... [A]]. Strucny iivod do Pisma sv: Stary zdkon. 2. vyd. Praha: Scriptum, 1991.
ISBN 8090033563, S. 101.

% DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA.
Praha: Navrat domi, 1996. ISBN 80-85495-65-1., S. 385.

% Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdkona, Praha: Ceska biblicka spolecnost, 1998. ISBN 80-85810-19-0.S.
" srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983. S.
10.
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stech vyskytech, ptredev§im v 1 a 2S, 1 a 2 Kr, Jr, Ez. Substantivum je odvozené ze slovesa

nabd prorokovat (vice nez sto vyskytit), predeviim ve vyznamu dorudit zpravu®®

, Tovnéz
vylévat, vyvérat proudem®. Proroci - vyslovovatelé pronaseli proroctvi nev ’ua'®. Slovnik
Dictionary of the Old Testament: prophets'® uvadi, 7e proroci utvofili uvozovaci frazi ,, Toto
pravi Hospodin“, podle kralovskych poslt, analogicky podle prorokli z Mari. Tento vyznam
(oznamovati, prohlaovati n&&i vili, mluviti za nékoho'®?) je analogicky s arabstinou. Dalsi
vyznam - ,,pocinati si jako potrhly“ udava Novotného Biblicky slovnik: ,, Kdyz se Saul octl
mezi proroky a »prorokoval«, vzbudilo to pozornost tech, kteri ho drive znali, a posmésnou
otazku: »Coz se stalo synu Cis? Zdali také Saul mezi proroky ?« (1S 10,10nn). Byla to narazka
na extatické pocinani p-u, kteri u vytrzeni ducha si pocinali jako lidé »posedli«. «l03

Dal$imi slovy jsou choze tedy zrec ve smyslu (Nu 24.,4; 13,16), od slovesa chdzd —
vidét, mit vizi a ré’e (od slovesa rd’'ah) — vidouct, kteti nahlizi skryté (1 S 9,9), se stejnym
vyznamem jako choze.

Vyznamové odstiny i ¢etnost slov se v case ménily. Pied obdobim soudcit méla prvni
dvé slova odliSny vyznam. Slovo ndbi oznacovalo spiSe ¢lena skupiny lidi ve vytrzeni (1 S 19,
20 — 24) a vyznacného jedince napi. Samuele (1S 9,11). Jejich uzivani déli vers 1S 9,9. Pak se
slova stala synonymy. Po tomto obdobi se pouzival termin nabi (ten, kdo v Bozim nadSeni
k jeho chvale zpiva a tan&i'™). Poté, co se rozdvojilo kralovstvi, slovo 76’e bylo vystiidano
terminem choze (obé slova oznacuji nékoho, kdo vésti slovleS). Rozdily mezi uzivanim slov
nabi a choze lze chapat i jako rozdily v nateci: ,, Petersen ... rozliSuje oba pojmy tvrzenim, Ze

A v eev oy ’ , rq A ’ ’ 7106
chozeh se pouzival v jiznim kralovstvi, v Judsku, a nabi v severnim kralovstvi*“ ™.

% BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, I1L.: IVP
Academic, c2012. ISBN isbn9781844745814, S. 588.

% srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983. S.
13.

" NEWMAN, Ja'akov a Gavri'el SIVAN. Judaismus od A do Z: slovnik pojmi a termint. Praha: Sefer, 1992.
ISBN 80-900895-3-4. S. 153.

"' BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.: IVP
Academic, c2012. ISBN isbn9781844745814, S. 588.

"2 Novotny, Adolf. Biblicky slovnik. Praha: Kalich, 1956, S. 724.

'“Novotny, Adolf. r6’e Biblicky slovnik. Praha: Kalich, 1956, S. 724 .

"% srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zékona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983.
S. 14.

195 srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S. 14.

"% DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zikona. 2. vyd. Ptelozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat domd, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 361.
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Proroci byly mimo tato pojmenovani nazyvani opisnymi tituly: muz Bozi - Samuel i
Elisa (1S 9, 6-10; 1 Kr 5,8,14-15), proroci, Bozi sluzebnici (Am 3,7), metaforicky strazni (Jer
6,17), strazce (Ez 3,16-21; 33,1-9), hlidka'”’ (Iz 21,6), rafinér (Jer 6,27-30). V textech se
vyskytuji 1 zminky o skupinach prorokt kolem Samuele (1S 10,5, 10; 19, 20) a EliaSe (2 Kr 2,
3-15), muz Ducha Boziho (Oz 9,7), sluha Panav (Iz 20,3; Jer 7,25), strazce (Somer) — smlouvy
a theokracie (Iz 62,6; Hab 2,1), pozorovatel (sofet) - ( 1z 56,10; Ez 3,17), pastyt (ro’e ) - (Zach
11,4; Jer 17,16), posel Hospodiniiv'®. Prorocké vyroky jsou chapany jako ,,Slovo Panovo®,
proroci vykonavaji BoZi poslani a hovoii jako z Bozich ust.'”

Prorocké charisma se tykalo témét jen muzi krom Ctyt vyjimek na étyfech mistech
v piibézich v Tanachu: Debory soudici pod palmou a angazujici se v boji Baraka proti
Siserovi (Sd 4,4), Chuldy, jiz vyhleda kvili radé vysoky knéz Chilkia§ s Achikamem,
Achborem, Safanem i Asajasem, kralovskymi dvofany a sluzebniky (2Kr 22,14-20), Nehemjas
jmenuje prorokyni Noadju, ktera ho vedle Tobijase a Sanbalata chtéla odstrasSit od oprav
jeruzalémskych hradeb (Nh 6,14) a IzajaS zmifuje prorokyni, sniz pocal syna jménem
., Rychle za koristi specha lupic* (1z 8,3).

Z hlediska ¢asového dosahu proroci oznamovali budouci udélosti, promlouvali do
soucasné¢ho déni a poukazovali na minulost. Jejich proroctvi obsahuji 1 d&jepisné pasaze (Iz
36-39, Jer 40-45).

Proroky mulzeme rozliSovat podle poméru vici stitnimu a nabozenskému ziizeni,
podle napojeni na své stoupence na proroky oficiadlni — kultické a neoficidlni — nekultické.
Amos odmitl ve sporu s knézem v Bét-elu, Ze by byl prorokem spojenym s jakymkoliv
chramem (Am 7,14) a Micheas$ neni nikde pojmenovan v knize nesouci jeho jméno.

Prorocké plisobeni je zachyceno dvojim zplsobem. Jednak narativné — popisem d&je

s nim spjatym, coZ se d¢je v Knihach kralovskych jako historicky dé€j a v pifimé feci, kterou

"7 parafraze této pasaze z Izajase je Casti textu kritiky vysoce hodnocené pisné Boba Dylana All Along the
Watchtower.

"% Uvod do prorockych knih starého zakona uvadi jesté fecké slova, ktera se maji vyskytovat i ve Starém
Zakone, neuvadi vsak, jde-li o Septuagintu, jsou to slova profétes od slocesa profémi, profanai, fanero — zjevit, a
vatés — vé&stec. srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné
nakladatel’stvo, 1983. S. 15.

199 5rv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zékona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S. 14
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nalézame v tzv. prorockych vyrocich —a zalmech."'” Napf. prorockd kniha Izajas je
v kapitolach 36 -39 paralelni s 18. -19. kapitolou 2. Knihy kralovské.

Prorocky vyrok ma adresata, jimz je lid Izraele, jeho ptedstavitelé, jimiz jsou kral,
knézi, soudcové i1 proroci, jimiZ jsou i okolni narody.

Obsah prorockého vyroku v predexilni dob¢ se tykal soudu Boziho nad lidem Izraele a
v dob¢ exilni (uz u Ezechiele a DeuteroizajaSe) 1 poexilni se tykd spasy. Prvni cast
prorockého vyroku k okolnim narodim je predevSim poselstvim zkazy. NEkdy se vSak
v prorockém vyroku odrazi univerzalisticky rozmér spasy i pro okolni narody.

Prvni soucésti prorockého vyroku je shrnuti fakti — obzaloba, jejim prosttedkem je
formule (napt. ,,proto takto miuvil Hospodin“''"), jiz posel uvadi posledni &ast vyroku —
vyhlageni Boziho trestu. Rétorické struktura se da shrnout do triady''*: odivodnéni obZaloby,
prorocka formule, ohlaseni soudu spocivajictho z Boziho zasahu a jeho nasledki.. Razeni
soucasti této struktury je variabilni i vyrazové prostiedky — uzité zanry takto strukturované se
méni.

Dalsi rozliSeni prorokt je zaloZzeno na ohodnoceni proroka za pravého ¢i fale$Sného.
Motivace, kterd vedla proroky ke svému vystoupeni je legitimovala ¢i diskvalifikovala.
Motivaci proroka ma byt pfitakani k prorockému povolani — k Bozimu vyvoleni a motivaci
samozvané¢ho tedy faleSného proroka je vystupovéani bez Boziho vyvoleni. Fakt povolani
proroka se uskutecnil BoZim setkdnim, jez mélo, protoZze Blih neni ni¢im vazan, rozlicnou
formu. ,, Buth se nicim nevdzal, kdyz chtel nékoho povolat za proroka. Povolal si toho, koho
povazoval za dobrého a k tomu uradu vhodného. Povoldaval mladé i dospélé, starsi, chudé i
bohaté, prosté i vzneSené, muze i Zeny. w3

Z Bozi svébytnosti také vyplyva, ze kvalifikaci k prorockému vystoupeni neni svatost,
nadani a vzdélani, ale spociva v daru — charismatu. Proroku je charisma déno, ne pro n¢j
samého, ale kviili komunité - celému ndrodu, krali, nékdy pohaniim, jen vyjimecné soukromé
osob¢ kviili osobni zélezitosti, v niz charisma piisobi a zpétn¢ posvécuje proroka (Iz 20,3;
Zach 13,4). V dé&ji povolani proroka je moment vnitini, samotny prorok je zcela a nepochybné

pfesvédcen o svém poslani (Zach 4,9) a vnéjsi, kdy je na prorokové zivoté, jeho svatosti,

9 Srv. WESTERMANN, Claus. Tisic let a jeden den: cirkev cte Stary zdkon. Praha: Kalich, 1972. S. 144..
""'WESTERMANN, Claus. Tisic let a jeden den: cirkev cte Stary zdkon. Praha: Kalich, 1972. S. 146.

"2 Tamtéz S. 146.

3 5rv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zikona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S. 15.
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nekompromisnim postojim vi¢i mocnym, na odvaze hldsat nevitané¢ pravdy (napf. Bozi
tresty), na pravovérnosti jejich hlasani svého povolani o&ividné druhym.'"*

Proroky legitimizoval jejich vzorny Zivot s asketickymi rysy (Iz 20,2; Za 13,4), jejich
kazani a symbolické Ciny, které vnéjsim prostfedkem naznacovaly vnitini vyznam
(Izajas chodil bos a nahy — Iz 20; Jeremia$ rozbil dzban na znameni rozbiti kralovstvi — Jr
19,10) nebo vnitinimi, které prorok vykonal v mysli (Jr 25, 15).'"°  Soudasti vystoupeni
pravého proroka byl i stfet s proroky faleSnymi, jako napft. stiet MikajaSe, syna Jimlova
s proroky u krale Achaba (1Kr 22,8), JeremiaSe s ChananjaSem (Jr 28).

Ptislusnost k narodu Izraele a k vife v Boha Izraele a promlouvani slov pravé tohoto
Boha je rozliSovacim kritériem mezi pravym a faleSnym prorokem. Shrnuje to vyse citovana
pasaz Deuteronomia (Dt 18,9-1). Zde se zakazuje vyhledavat kanadnské hadace, stejné i1
jakékoliv proroky hovotici jménem falesnych bohil i jménem Bozim bez povolani. Dé&jiny
doby kralovské dosvédcuji, ze kulty kanaanskych bohtl, predevsim Bala a Astarty, uctivanych
i vSirokém okoli levantské oblasti, stile pietrvavaly, a dokonce v severnim kréalovstvi
dostavaly podoby statniho kultu kralovské dynastie.

Proroci jinych nérodi, jinych bohi byli spjati s konkrétnim mistem a casem a
obfadem, pomickami, omamnymi prostfedky naproti tomu proroci Boha Izraele byli vazani
jen na Jeho inspiraci.116 Proroci bohil byli profesionalové (své profesi ucili vlastni potomky) a
honordfem motivovani své sluzby poskytovali panovnikiim, na rozdil od neziStnych
izraelskych prorokt v opozici vici vladafim. Pohansti proroci podléhali nectnostem,
pokleskiim (Mich 2,11), jejich proroctvi byla podminéna ritudlem a prostfedkem. Proroctvi
Izraelskych prorokli byla motivovana slavou Bozi a byla bezprostfedni. Prorokovani pohanti
meélo blizko k Silenstvi, jejich fe¢ byla dvojznacnd, neurcita, proroci Izraele zachovavali bdé€lé
a plné védomi. Falesni proroci navadeli k modlarstvi (Dt 13,1-3; Jr 2,8), odporovali zdkonu a
pravym proroktm, byli populisty (Jr 6,14), opilci (Iz 28,7), cizolozniky a lhafi (Jr 23,14). To,
co predvidali se nesplnilo (Dt 18,21) na rozdil od pravych proroki, jejichz piredpovédi se

plnily jiz za jejich Zivota a tak potvrzovaly spolehlivost budouciho vyplnéni mesiasskych

"srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zékona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S. 17.

5 5rv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S.21.

116 grv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983,
S. 11-12.

42



proroctvi (Za 1,6). Pravi proroci, pfedevsim Elid$ a EliSa, na rozdil od faleSnych prorokd,
dokazovali své poslani zazraky (Dt 13,1;34,10).'"7

Forma proroctvi, prameniciho ze zkuSenosti nebo ze zjeveni skrze inspiraci a vnuknuti,
byla riizna.''® Nejniz§im a bézné zkusenosti obvyklou formou byl sen. Cetngjsi bylo, ze
proroci sen vykladali, nez obdrzeli. Sny se vyskytuji predev§im v dobé patriarchti pted dobou
kralovskou, pro niz neni fenomén proroctvi klicovy a v niz funkci proroka zastaval patriarcha
(Gn 28,12; 31,11; 37, 5.9), ale vyskytuje se 1 u krala (1 Kr 3,5) i jako téma u piSicich proroki
(J1 3,1), pozd¢ji vyznam prorockého snu sldbne (Dan 7,1). Prorok také umél vylozit sny
jinych.

Mén¢ obvyklou a vzacnéjsi formou je vidéni, kdy proroci smyslové (napt. slysi hlas
Bozi ¢i vidi a prozivaji udélost) ¢i Castéji bez vnéjsi pfi¢iny mentalné Biih plisobi vnémy na
proroka (Am 8,1; 9,1; Jr 24,1;Ez 2,9) - proroci jsou tak zieci (Nm 12,6;1z 1,1;6,1; Jr 1,11.13;
Ez 1,1). Nejvyssi formou je pfimé inspirace ideji, spojend i s extazi, pii niz se prorok kvuli
koncentraci na pfedmét inspirace odpoutava od okoli a po jejim odeznéni nastupuje bazen a
chvéni (Iz 8,11; Jr 1,19). Extaze je neprava, kdyz pfi ni prorok neni pficetny, nachazi se mimo
védomi bez rozliSovacich schopnosti, svobodné viile a ztraci sebekontrolu (Dan 8,27; 10,9).

Pro formou prorockych vyroku z hlediska ¢asového je charakteristické uzivani perfecta
prophetica, minulého dokonaného Casu, vyjadiujiciho budoucnost jako nyni pfitomnou (Iz
7,14; 1z 9,6; Z 21,10). V ¢asové posloupnosti je &asto prorok a poslucha¢ proroctvi
dezorientovan: ,, Prorok, ktery opisuje budouci véci, je tak zabrany do udalosti, Ze ztraci smysl
pro cas a misto, kde a kdy se uddlosti odehraji. Prorok vidi budouci udalosti, ale prezirad
casovy postup, preskoci casovou mezeru, prehlédne casovy odstup mezi predpovedi a jeji

o . _— 119
realizaci (= prospectus nebo conspectus propheticus — prorocky priizor) " "".

"7 srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983.
S. 12.

8 srv. JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983.
S. 20.

9 JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel’stvo, 1983. S.
22.
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2.3. Chronologie prorockych postav v knihdch proroki

Proroky lze &lenit z hlediska ¢asového do dvou skupin'? na proroky doby reformaéni
do 8. stoleti, jejichz tématem je prosazovani monoteismu, boj proti modlosluzbé a
nemoralnost, coz d¢€lali neliterarni proroci ( Balaam, Samuel, Natan, Achijas, Elias a Elisa), a
na pozd&j§i proroky mesianské nad&je kon&ici Malachidiem'?' - proroky literarni,
predpovidajici tresty za nerespektovani hlasu proroka, ktefi zili pied babylonskym exilem:
Ozeas, snad Joel, Amos, snad Abdias, Jonas, Izajas, Micheds, po padu Samaii Nahum,
Sofonjas, Abakuk, Jeremias, Baruch, béhem babylonského exilu Ezechiel'* a po babylonském
zajeti Ageus, Zacharias, Malachias.

Nejranéjsi prorocké postavy pochéazeji podle udaji ve vlastnich textech z 8. stoleti pft.
n. 1.'** — Amos v obdobi panovani judského krale Uzijase (783-742pi.n.l.) a izraelského krale
Jarobeama II. (786-746pi.n.l.), Ozeas'™* - za Uzijase, Jotama (740/39-732/31pi.n.1.), Achaze
(732/31-716/15 pt.n.l.) a Chizkijase (716/15-687/86 pr.n.l.), Izajas I'* (kap. 1-39), Miche4s

126 Na rozdil od piedchozich osob povazovanych za proroky,

za Jotama, Achaze a Chizkijase.
je u Amose a Ozease v popredi to, co fekli, to co je pak sepsano, nez to, co &inili — narativy.
Tak tomu bude vétdinou u daliich prorockych postav nadale, u Amose je to jen jedna pasiz
udalosti a u OzeaSe dvé zminky, z nichZ jen jedna je stylizovana v 1. osob¢. N&kteti biblisté se
domnivaji, Ze tito proroci, stejné jako vSichni zadni proroci, jsou dila pozdni, uZivajici
archaismu za ucelem aktualizace. 1zajas 1 je daleko bohatsi na narativy v prvni i tfeti osobé,
jez kritika poklada za originalni, obsahuji ¢iny a slova Izajase. Dalsi ¢ast knihy je sbirka text

pfipsanych Izajasi. Osoba proroka v textu vystupuje na n€kolika mistech: ve scéné slySeni u

120 podle JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zikona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo, 1983.
S. 17-19.
121" Toto obdobi pocind JONASEM, Amosem, OzedSem, Izajasem, MichedSem a kaonci Malachiisem, ktery Zil za

Casii Ezdrdse, okolo 420 pi.Kr. Po tomto obdobi umlkl milodar fFecnického prproctvi...., ne vSak pisemného
proroctvi ..... " JANEGA, Stefan. Uvod do prorockych knih starého zdkona. Bratislava: Cirkevné nakladatel'stvo,
1983. S. 17.

122 Autor sem zatazuje proroka Daniele, ktery je viak, podle jedné z teorii, nejmladsi knihou SZ kanonu.

' Chronologie prorokii podle: srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament:
prophets. Downers Grove, Ill.: IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814, S. 594 — 600.

"> DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Ilustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA.
Praha: Navrat domt, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 716 — 717.

125 Sbirka vice textl riznych literarnich Zanrd psanych v 1. a 3. osob& - souhrnng: Izajas. P¥imo v textu udan
kral Uzijas, Jotam, Achaz a Chizkijas.

126 srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S.594-595.
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krale Achaze, slySeni Bozi instrukce (Iz 8,11-22), v IzajaSové charakteristice jako askety (Iz
20.1-6). Zbytek textu prorocké knihy Izajas je t&Zko &asové identifikovatelny.'*’

Micheas neudava o sob¢, krom jeho piisobisté v MoreSetu u palestinského mésta Gatu
a doby vlady tii kralti zadné informace. Nékteré pasaze zohlediuji pad Jeruzaléma a mohou
byt z doby exilni.'*®

V 7. stoleti piisobi Joelm, Abdijas, Jonas'™® a Nahum, Abakuk, Sofonjas. Kniha Joel
vybérem postav (Mezopotdmci a Egyptané) naznacuje dobu. Byvala datovana od 9. do 3.
stoleti. Prvni Cast popisuje hrozby Jeruzalému a Judsku a druhd Bozi slitovani a seslani Bozich
charismat na Izrael a zavéreCnou vitéznou bitvu o Judsko. Diskuse starozakonnich biblisti
obsahuji predpoklady, ze kniha Jonas je poexilni a je zatazena do Dvandactky, aby dopliiovala
symbolicky pocet. V této knize velmi oCividné napéti mezi pfistupy, jak ji chapat, jestli
historicky ¢i teologicky. D& je zasazen do vrcholného obdobi existence mésta Ninive.
Hlavniho hrdinu knihy - JondSe, syna Amitajova, proroka z Gat-cheferu u Nazaretu nalézame
v Knize kralovské (2Kr 14,25). Pisobeni licené prorocké postavy spadd do doby panovani
Jarobeama II.

Prorok Nahum putsobil v neidentifikovatelném mést€¢  Elkos, jez jeden vyklad
ztotoziuje s ,,JJeziSovym méstem* Kafarnaum (Kfar Nahum). Dvé historické zminky dataci
uptesiiuji — zniceni Théb ( 664 pi.n.l.) a prorokované zniceni Ninive (612 pi.n.l.) a ta se
kladou mezi leta 652 az 626 pi.n.l.">' Nékteré paralelni pasaze (v zagatku, prostiedku i zavéru)
naznacuji jednotnou redakci s prorockou knihou Abakuk. Tato kniha mlZe byt zafazena do
dvou casovych obdobi podle chronologie ve zmince (1,6) o vzestupu Kaldejcti (Babylon) na
ptelom 6. a 7. stoleti. — mezi lety 625 az 624 pt. n. 1. nebo podle zminek (2,5.8-10) o valkach
vedenych Babylonany na dobu pozdé&jsi.

17 srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, Il1.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 595-596.

1% srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IIL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 596

' Datace spornd, piiblizna, naznatend jen narazkami, obsahuje riizné casové perspektivy.

139 Kniha Jonas je jediny zastupcem prozy mezi malymi proroky. ,,Vétsina prorockych vyrokii je soustiedéna
kolem prorokova kazani. Kniha sama podava svou zvést formou souvislého pribehu. Prorokovo kazani je vahavé
a je obsazeno v jediném versi (3,4) v nemz neni dokonce zminéno ani Bozi jméno. “ In DILLARD, Raymond B. a
Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zdkona. 2. vyd. Pielozil Vilém SCHNEEBERGER, pielozil Pavel
JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat domd, c2011. ISBN 978-80-7255-244-3. S. 375.

131 DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zdkona. 2. vyd. Pielozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat domd, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 388.
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Prorocké postava SofonjaS nese v sobé paradox. Je uvedena, na starozédkonni knihy
vyjimecné, genealogii, kterd zac¢ina ChizkidSem (neni jednoznacné, zda jde o krale) a konci
jeho otcem Kusim, pravd&podobné Eernochem'*?. Jeho piisobeni spada do doby sedmnactého
reformy nedozil, pasobil v zacatcich jeho vlady, kritizoval jest€¢ Baaltv kult, kolem roku 630
pf. n. 1.'%

Proroci obdobi 6. stoleti a obdobi padu Jeruzaléma jsou Jeremids, Abdijas, Ezechiel,
Ageus a Zacharija§. Plsobeni postavy proroka Jeremiase, narozeného v knézské rodinég,
literarniho proroka potvrzeného vlastnim textem (Jr 51,60) spada do obdobi vlady judskych
krala Josijase (640/39-609 pt.n.l.), Jéachaza (609 pi.n.l.), Jojakima (609-597 pt.n.l.), J6jakina

Jeruzaléma (587 pt.n.l.) a pak utika do Egypta. PI&¢, ktery je zafazen do Septuaginty a Vulgaty
za Jeremiase, reaguje na to, co Jeremids predvidal — na zniCeni Jeruzaléma a tradice podle 2Pa
35, 25 JeremidSe ma za jeho autora. Zminuje obavu z trvalého zavrzeni Bohem i pfesvédceni,
7e nikoliv."**

Ezechiel, syn Buzilv, blizky knézim, nepatfici pravdépodobné mezi né, byl odvlecen
spolu kralem Jgjakinem (597 pi.n.l.) pfi prvni deportaci Nebtudkadnesara II. V exilu zil v
babylonském Tel Avivu u feky - priplavu Kebar, kde mél sva vidéni. Popisuje pad Jeruzaléma
a vyjadfuje nadéji na uzavieni nové smlouvy (smlouvy pokoje) mezi Hospodinem a Judou (Ez
34,25), predvidd obnovu zemé, chramu a knézské instituce a nastup nového davidovského
krale i postavy knizete.'®

Deuteroizajas (kap. 40-55) exulantim v Babyloné ohlaSuje vyprSeni trestu za
modlosluzbu a ukazuje na perského Kyra jako na nastroj pokofeni Babylonu. Slibuje navrat
do zaslibené zemé. Jedno z vrcholnych témat této casti knihy — Bozi sluzebnik ma
neujasnénou identitu. Byl ztotozilovan v nékterych pasazich s patriarchou Jakobem, v jinych

s Kyrem, s JeremjaSem, Zerubabelem, budoucim mesidSem, 1 samotnym [zajaSem. Je moZzné,

"2 Nutno brét jako teologickou informaci, pohan miize byt na tom duchovné 1épe nez Judejec. srv. BENES,

Jiti. Dvanactka: vvod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminaf Cirkve adventistti sedmého dne,
2006. ISBN 8090382703. S. 229.

'3 srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 596-597.

1% srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S.597-598.

srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IIL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 598.
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ze kapitoly TritoizajaSe (kap. 55-66) byly sepsany mezi Kyrovymi prvnimi vitézstvimi a
dobytim Babylonu, i dokonce i po roce 538'*. Tyto kapitoly nesou deuteronomistické rysy'*’.

Ageus byl obecné svym soucasnikim zndmy, byl soucasnik a spolupracovnik
ZacharjaSe, jenZ je spolu s nim uvadén v knize Ezdrés (Ezd 5,1;6,14). Vystoupil v Jeruzalémé
za panovani perského krale Dareia I. v 18. roce po ptichodl navratilcii z Babylonu ve velmi
kratkém casovém obdobi od srpna do prosince roku 520 pf. n. l. Snad, jako pamétnik prvniho
chramu, povzbuzoval lid kjeho poexilni obnové a pohnul k iniciativé mistodrziciho
Zerubébela a knéze Josuu.'*®

Zacharijas vystupuje ve stejném okamziku s Ageem, své prorokovani ale vykonava o 2
roky déle — v letech 520-518, kdyz lid uz nemél divéru v jejich prorokujici soucasniky,
protoze proroci té€ doby jsou svévolni a ubyva jich (Za 13,2-6). Pochéazel z knézského rodu.
Prorokova postava mlze byt autorem prvnich osmi kapitol, zbyvajici kapitoly bud’ pochézeji
z jiného obdobi prorokova Zivota nebo je jejich autorstvi sporné'™. Osm ZachariaSovych
nocnich vidéni a dvé vyzvy poexilnimu lidu obsahuji apokalyptické obrazy, socidlni kritiku i
motivy obnovy chramu i spolecenstvi s Bohem, zaslibeni dobrych ¢asti v budoucnosti Judsku i
univerzalng viem narodim.'*

Do 5. a 4. stoleti se ptifazuji Zacharjas kap. 9 — 14 a prorok Malachia$. Druhd pile
ZacharjaSova proroctvi byla podle nékterych teorii napsana na konci dlouhého dvacetiletého
obdobi ZacharjaSovy sluzby, podle jinych nese stopy deuteronomické 3koly'' a
pravdépodobné jejim autorem neni tento prorok'**.

Malachiés je dilo anonymniho autora, vlastni jméno nema, je ,,posel, jenz dopliuje

symbolicky pocet dvanacti proroki podle hebrejskych redaktorti Bible do jedné Dvanactky.

% srv. DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Tlustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena
KOZELUHOVA. Praha: Navrat domtl, 1996. ISBN 80-85495-65-1. S. 355.

S"BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, I11.: IVP
Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 598-599.

% srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 599.

19 Zacharjdsova kniha je zaméfena silné eschatologicky, zvldsté v druhé casti (k 9-14), kterd tvori soubor
vyrokii piivodné anonymnich, pripojenych ke spisku (k.1-8), jenz nesl jméno Zacharjdsovo. srv. BIC, Milos. Ze
svéta Starého zdkona. Praha: Kalich v Ustfednim cirkevnim nakladatelstvi, 1989, S. 551.

"9 srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S.599.

I srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, I11.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 599.

12 grv. BENES, Jifi. Dvandctka: iivod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminai Cirkve adventistil
sedmého dne, 2006. ISBN 8090382703. S. 269.
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V posledni knize Dvanéctky i celého Tanachu se na konci zmifiuji postavy MojziSe a Elijase,
¢imz poukazuji zpét na Zakon a Proroky, jako jejich vyusténi. Zminky o chybnych obétech
v chramu, padku svatebni praxe a perském mistodrzitelovi naznacuji odstup od prvni nadSené
poexilni generace. DalSi generace reaguje vlaznosti na to, ze oCekavana prosperita v prvni
poloving 5. stoleti nepfisla. Témata jsou vyhradné kultovni. Zvéstuje Bozi lasku vérnym a trest
nevérnym — den Hospodiniv. '

Posledni knihou prorokti Septuaginty je kniha Daniel, umisténd za velkymi proroky,
prorok vtextu je pouze literdrni postavou a text sam patii do jiného Zanru - mezi
apokalyptické spisy a doba textem udana — 6. stoleti pt. n. 1. je fiktivni, podle jedné z teorii
prvnich Cest kapitol textu miize pochazet z 3. stoleti pt.n.l., podle jiné teorie pochazi z obdobi
kolem r. 165 pr.n.l."** Tehdy cht&l Antiochos IV. zidovsky narod nasilng helenizovat a tviirci

knihy chtéli narod povzbuzovat. Nicméné kniha ptedkldda idealizovanou piedstavu

, v e . 14
standartniho aZ vyjime&ného proroka.'®

' srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 599.

1% Srov. DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zakona. 2. vyd. Pfelozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat doma, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 317-318.

srv. BODA, Mark J. a J. G. MCCONVILLE. Dictionary of the Old Testament: prophets. Downers Grove, IlL.:
IVP Academic, c2012. ISBN 9781844745814. S. 600.
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2.4. Zvéstna témata prorockych postay

Proroci se ve svych vystoupenich dotykali rozlicnych témat. Prorocké knihy nejsou
nikde sepsany s mysSlenkou systému. V nékterych prorockych knihdch se o néco takového
pokouseli redaktofi prorockych vyrokiti a editoii prorockych knih (napt. pravidelnost a
anologie jednotlivych vidéni Zacharijase), ale kontrast mezi pravidelnosti a systematicnosti i
slohovou jasnosti Tory a nepiedvidatelnosti, nejednoznacnosti a enigmati¢nosti prorockych
textll prorockych knih je zna¢ny. Prorokovo charisma vzdy obsahuje prvek mimotadnosti, na
rozdil od knéZského ufadu, ktery je podroben fadu a pravidlim (napft. Lv kap. 20).

Z tohoto duvodu prorocké knihy obsahuji velké mnozstvi motivii, uzitych v riznych
nesrovnatelnych perspektivich Casto protichidné a s nevyrovnanym vyskytem i absenci
v jednotlivych knihach. Podle Rolfa Rendtorfa: ,, ... proroky je mozné chapat jen v ramci
izraelského naboZenstvi jako celku. Nerozvijeji Zadnou nezavislou » teologii «, ale stoji uvnitr
nabozenskych tradic Izraele, které predpokladaji a knimz se casto vztahuji. To nijak
nevylucuje, ze v urcitych jednotlivych otdazkach jednotlivi proroci ¢i vice prorokii vzndsi nové
teologické akcenty nebo vyslovuje myslenky, které pied nimi nebyly formulovdny... . “1*

Hlavnim rozdélenim prorockych témat, vice méné zakladnich, jsou otazky teologické a
etické a otazky eschatologické nadéje, které jsou propojené, piiCemz socidlni diirazy jsou
soucasti etickych'"’.  Fundamentilnimi podstatnymi teologickymi otdzkami prorockych
vystoupeni jsou podle Davida L. Petersena smlouva a Bozi vlada'*®. Motiv smlouvy podobné
Desateru se naléza napt. u OzeasSe (4,2). Texty zakonnych ustanoveni pozehnani a prokleti
Deuteronomia (kap. 28) jsou mezi proroky analogické IzajaSovu prorokovéani o ranach
ruznych skidct Edomu (kap.24). Proroci poukazuji na smlouvu s Bohem (Mi 6,1-8), brani ji
a vyzyvaji lid k poslusnosti tomu, ¢emu na Sinaji pfivolil, a k tomu, aby dostal uzavienému
zavazku. Témata u pozdnich prorokii se tykaji motivu nového uchopeni smlouvy s Bohem i
smlouvy nové a (Jr 31,31; Ez 36,26) koresponduji stim, co uz nalézame v 18. kap.

v

Deuteronomia, se zaslibenim ptichodu proroka podobného MojZisi.

1% RENDTOREFF, Rolf. Hebrejska bible a déjiny: vvod do starozékonni literatury. Vyd. 2. Praha: Vysehrad,
2000. ISBN 80-7021-369-8. S. 153.

“Tsrv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 37 - 45

1% Petersen téma fiSe nazyvé imperial pespective a zahrnuje piedevsim pozici Boha jako panovnika svého
kralovstvi, své fiSe.
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Prorocké knihy, pfedev§im velci proroci Izajas a Ezechiel, uzivaji obrazu Boha

sinajské smlouvy jako panovnika na trimu obklopeném radou (zastupem boh).'*’

U lIzajase
nalézame motiv chramu, v némz vidi Boha na trinu obklopeném serafy — plurdlem, tak
naznacuje onu Bozi radu. Opac¢ny po6l Bozi vlady - poddané nalézdme napi. u Jeremiase,
jehoz Hospodin déva ,prondrodiim za proroka“ a ,ustanovuje nad pronarody a nad
kralovstvimi®“ (Jr 1,5.10). Bozi vlada nad vSemi narody a Bozi svébytnost je zde patrnéjsi nez
v teologickém motivu Sinajské smlouvy, kterou Biith uzavfel s narodem Izraele. Jeremias je
sice jediny ptipad proroka povolaného pro vSechny narody, nicmén¢ u vSech velkych proroku
nalézame teci a proroctvi k pronarodim (Iz 13,1- 23,18; Jr 46,1-51,58; Ez 25,1-32,32) au Iz
14,26 Hospodin idi celou Zemi.'™

Stejné tak Mali proroci obsahuji stejny motiv Bozi vlady nad veskerou Zemi: Amos
zacina tadou soudnich vyrokl proti okolnim pronarodim (1. kap.), prorok Joel v pasdzich
soudu v Jésafatu vyzyva k provolani zvésti mezi narody, Abdijas se zabyva vztahem Edomu a
Judska, Jonas pfinasi zvést Ninive, stejné¢ Nahum mu zvéstuje soud, Micheas vidi budoucnost
Sijonu jako centra Zdkona i soudu pro narody Zemé (Mi 4,1-3), Abakukovo proroctvi ma
vyznam pro mnoho narodil, ztrestanych Chaldejci (Babylonem). Sofonja$ prorokuje zkazu
vSem sousednim pronarodim okolo Izraele (Sf 2,4-15), i Ageus, byt se nejvic ze vSech
prorokli zabyva vnitfnimi zalezitostmi, v zavére¢né pointé spisu oznamuje ,,otfeseni* nebe i
Zemé a trinl vSech kralovstvi (2,21-22), Zacharja$ popisuje BoZi posly, ktefi prochazeli a
sledovali celou zemi (Zach 1,11) a posledni prorok mé zcela universalni pohled — jméno Bozi
bude ,,veliké mezi pronarody* a ,, na kazdém misté* budou BoZimu jménu obétovat dary (Mal
1,11). Prorockou roli bylo byt hlasatelem Boha Péana svéta, otvirat Israel univeralnimu chapéani
jeho role a navracet ho ke smlouvé s Hospodinem. "'
Eticka témata prorokd, stejné vyznamna jako témata vlady a smlouvy, lze délit, podle

Davida L. Petersena'”> na univerzalné vielidsky platna a na témata platna vyhradné pro Izrael.

Na samém zacatku proroka Amose nalézame vycet takovych piestoupeni vSeobecné a

"srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 38.

1% srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 38.

131 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 38-39.

132 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 40.
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vSelidsky platnych norem: Gaze a Tyru se vycitd genocida (1,6.9), Amoénu krutosti proti
civilnimu obyvatelstvu (1,13), Modbu ritudlni degradaci panovnika (2,1). Razné prorocké
vyroky proti riznym narodiim mluvi proti pySnym ¢iniim, které jsou urazkou Boha Israele,
napt. babylonského krale, ktery chtél ,,vystoupit na nebesa, ...s Nejvyssim se méfit (Iz
14,13n), coz miize byt vyjadifenim myslenky, ze Asyrskd (Iz 10,12-15) a Babylonska fise (Jr
51,11-49), byt byly nastrojem trestu pro Israel, piekrocily miru niceni, proto musely byt
zni¢eny. Zde v piipadé valecné situace plati pro Izrael i ostatni narody stejné etické normy.'>

Zvlastni normy platné vyhradné pro Izrael — spravedlnost a pravo, jsou u prorokl
etn&j§i. Ke spravedinosti patii charita'™* ve prosp&ch vdov, sirotkd, bezdomovci. Prorocké
vystoupeni nesmétovala jen ke kralim Izraele, starSim a soudctim, jejichz tkolem byla starost
o dodrzovani spravedlnosti a prava, analogicky jako ve vSech blizkovychodnich fiSich, ale
ke vSemu lidu Izraele, jenz za to nesl zodpovédnost. Proroci jakoby ,, ... demokratizovali
zodpovédnost za spravedlnost a pravo'™ “.

Béhem obdobi expanze Asyrie v 8. stoleti se museli vyrovnavat s novou socialni a
ekonomickou situaci, kterd nebyla témto normam pfizniva. Stile vice majetku plodilo
nerovnost, ekonomickou nespravedlnost. Piida byla lidem odebrana, byli niceni vysokymi
danémi a brani do otroctvi. Proroci pro tyto viny karali jednotlivce 1 instituce.

Pokora a vérnost Bohu smlouvy jsou dalSimi etickymi pozZadavky, které dopliuji
predeslé, coz v jednom vyroku shrnuje Micheas: ,, Clovéce, bylo ti oznameno, co je dobré a co
od tebe Hospodin Zada: jen to, abys zachovaval pravo, miloval milosrdenstvi a pokorné chodil
se svym Bohem“ (Mi 6,8). Pro lzrael specificky ptikaz vérnosti svému Bohu ma negativni
podobu, stranéni se boht jinych - u OzeédSea a Jeremjase Baala, u Ezechiele jinych bozstev.
Abdijas, Jonas a Aggeus vyroky proti modlosluzbé jinym bohitim nepronéseji. Proroci sklonku

kralovstvi a exilni doby se obraceji k lidskému nitru a i sem nékteré vyroky sméfuji a

153 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 39.

13 Jakoby ¢lovék tim, Ze napliiuje spravedlnost, napravoval piirodu, ktera spravedliva neni. Tim, Ze ptiroda dava
zrozenim ¢lovéku schopnosti (osud), dava jim nerovny start. Clovék tim, Ze se o vydobytky svych schopnosti d&li
s témi, ktefi neméli pfirozené totéz Stésti, restituuje svym usilim pfirodu, korunuje pfirodu svym ¢inem
(svoboda), ke kterému ho vede a vybizi Bih Izraele Hospodin. Tim ¢lovek napliiuje své poslani. Byt obrazem
Bozim v pfirodé, jiz ma panovat. Uvadi-li spravedlnost a pravo Petersen za specifické etické normy pro Izrael, je
to v intencich proroka Jeremiase: Izrael je prvotina urod Hospodinovych (Jr 2,3). M.S.

155 PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 40.
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pfinaseji vychodisko z etického tpadku. Prorok Jeremid$ predvida ,,uzavieni nové smlouvy*,

spoCivajici v ,,zakonu v nitru, vepsanému do srdce” (Jr 31,31-33) a prorok Ezechiel hovoii o

,hovém duchu v nitru® a o ,,novém srdci z masa na misté srdce z kamene* ( Ez 36,26).156
Dalsim klicovym tématem dopliujicim témata teologicka predevSim nedodrzovani

. ’ . r v, 157
etickych norem, je téma nad&je na budoucnost."

Toto téma nalézame zaroven vedle pasazi
konce a zaniku. U Amose je to napf. Am 9,11-15 a u Michedse Mi 2,12-13. Mezi nimi je
pricinna souvislost. Nadéjna budoucnost ptichazi po zaniku. Napiiklad u Micheése, piSiciho
v obdobi asyrské expanze a zaniku severni fiSe — Izraele, ktery je slozen z vice textovych
vrstev, nalézame motiv zaniku jako trestu, ktery biblistika zatazuje pred asyrsky i babylonsky
vpad, i motiv budoucnosti jako obnovy, pravdépodobné ptfidany po ném v exilni dobég.
Prorocké knihy vsak vice poukazuji a zdiraziiuji nadéji. Ta prameni v prorockych knihéch z
nckolika fakth. Pfes otfesné udalosti, jimiz musela severni fiSe a po ni i jizni projit, po zniceni
Samaii a Jeruzaléma a odvleceni lidu do vyhnanstvi, zlstava kontinuita. Zanik nebyl totalni.
Zem¢ nebyla zcela znicena, ne vSichni byli deportovani. V starozédkonni teologii je Izrael
z hlediska individualniho i narodniho, vzdyt' pravé v tohle v d&jinach Izraele splyva, celek
vSeho lidu, cil lidského zivota 1 naroda je stejny. Tim je: mit budoucnost.

Proroci pokracuji v téZe zvéstné linii, ktera se odviji od postavy krale Davida."”® V
Davidovské smlouvé se popisuji zavazky obou smluvnich stran — Bozi 1 Davidovy a jeho
potomku ,, Ten vybuduje diim pro mé jméno a ja upevnim jeho kralovsky trun naveky* (2
S 7,13). Nadgje, kterou vyhlasuji proroci, prameni v tomto zdroji. Teologické d&jiny Izraele
jsou jeden kontinualni celek'™. Izaja§ navazuje na tento teologicky motiv. ,, Naklosite ucho a
pojdte ke mné, slyste a budete Zivi! Uzaviu s vami smlouvu vécnou, obnovim milosrdenstvi
verné Davidovi prokdzanad. “ (1z 55,3)

Motiv toho, zZe ona budoucnost pfinese Jeruzalému i zménu jména nalézdme u Izajase,

Jeremise, Ezechiele a ve Dvanactce.'® Teologie jména je pro Stary zékon klicova. Jméno a

1% srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 41.

"7 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 41.

"¥rv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 42.

'3 Ona kontinuita je v biblickych knihach Starého i Nového zdkona podavana napf. obrazem vinné ratolesti,
vinohradu.

180 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 42.
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pojmenovani neni nahodilé. Souvisi dynamicky s zivotem pojmenovavaného, jméno proroka
ptetvarelo jeho zivot tak, aby vyjadfoval to, co vyjadfovalo jméno. Pfejmenovani je znakem
kvalitativng nového Zivota.'®" Ve Starém zakong'®” nalézame nékolik piikladi napf. Ben-oni
- Ben-jamin, Jakob — Izrael. Jeruzalém je zosobnénim minulosti, ktera je v prorocké zvésti
spojena se zkazenosti (Iz 1,21;Mich 3,12). U proroki JeremjaSe, Ezechiele, IzajaSe,
ZacharjaSe nalézdame jeho nova budouci pojmenovani oznacujici novou existenci tohoto
mésta: ,,V onen cas nazvou Jeruzalém Hospodinovym trunem* (Jr 3,17); ,,,.Jméno mesta od
onoho dne bude: » Zde je Hospodin«“ (Ez 48,35); ,, Uz nikdy o tobe nereknou. » Opusténa «. ,,A
nikdy o tvé zemi nereknou: »Zpustosena. « Budou té nazyvat: »Oblibena« a tvou zemi: »Vdana

“ (Iz 62,4); ,,Jeruzalém bude nazyvan Mesto vérné a hora Hospodina zastupii Hora svata.*

(Za 8,3).!

2.5. Zdroje etiky proroku

Jaka je etika Izraele? Mezi zdroje prorocké etiky zapocitavame predevSim Zakon, ktery

je soucasti Smlouvy a ji vchazi v platnost'®

. Vztah propojeni mezi Zdkonem a proroky je
feSen uzZ v postavé MojZziSe, o némz se pravé v Zakoné hovoii jako o proroku a to proroku
vyluéném: ,, Hospodin, tvuj Buh, ti povold z tvého stiedu, z tvych bratri, proroka jako jsem
ja.” (Dt 18,15); ,,Nikdy vsak jiz v Izraeli nepovstal prorok jako Mojzis“ (Dt 34,10). Petersen
se domnivd, Ze mizeme nalézt ve Starém zdkoné¢ mySlenky jisté rovnocennosti Zakona a
proroku. ,,.. Ezechiel se zda byt takovym nebezpecnym textem, protoze ma zamer byt novou

Torou, »zakonem o chramu¢ (Ez 43,12), ktery muze konkurovat kanonu Tory. «l65

"'DOUGLAS, J. D., ed. Novy biblicky slovnik. Ilustroval Tomas PRCHAL, pielozila Alena KOZELUHOVA.
Praha: Navrat domt, 1996. ISBN 80-85495-65-1. str. 440.

12 Ale i v Novém zakong: apostolové Jakub a Jan byli pojmenovani Boanerges (Synové hromu), Simon Petrem
(Kefa — kamen).

'%srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 42.

1% yyklad etiky podle: JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical
Press, c2006. ISBN 0-8146-5983-7. S. 15-34.

16 srv. PETERSEN, David L. The prophetic literature: an introduction. Louisville, Ky.: Westminster John Knox
Press, c2002. ISBN 0664254535. S. 43.

53



Zakon je zdrojem etiky Starého zakona. Jeho rozsah tvoii piilku MojziSovych knih.'®
Jeho casti jsou rozlozeny a uvozeny jejich narativnimi ¢astmi: Desatero (Ex 20,2-17; Dt 5,6-
4), Kultické Desatero (Ex 34,17-26), Kniha smlouvy (Ex 20,22-23,19), Deuteronomicky
zékonik (kap. 12-26), Zakon svatosti (Lv 17-26), roztrousené texty Knézského pramene (P)
napf. Ex 12,1-20. 40-50; 35,1-3; Lv 1-16; 27; Nu 5-6; 15; 18-19; 27-30).'¢’

Ohlas prorokl svéd¢i o stafi Desatera, byt velmi tézko datovatelném, v ocich
n&kterych biblistd'®®. TH hiichy, tak jak je nalézdme v Desateru (jako zaporné sloveso
v imperfektu) - vrazda, cizolozstvi, krddez — uvad¢ji dohromady proroci Ozed$ v poradi -
vrazda, kradez, cizolozstvi (Oz 4,2) ve vyctu zlo¢inti a Jeremids$ kradez, vrazdu, cizolozstvi (Jr
7,9) v tecnické otazce. Desatero (Etické Desatero) jako text pochazejici z elohistického

pramene Tory (E)'®

je pravdépodobné podstatné starsi nez zminéni proroci. Kultické (ritualni)
Desatero vSak, jako druhé v potadi MojZzisi dané po prvnim jim zni¢eném, pochdzi z pramene
jahvistického (J)'™ a krom prvniho piikazani obsahuje jiné znéni a jina témata, souvisejici s
kultem.'”’

Kniha smlouvy prameni v zeméd¢€lské kmenové spole¢nosti doby soudcti a to ptevazné
vseverni &asti zem& a svou soufasnou podobu ziskala snad v dob& kralovské.'”?
Deuteronomisticky zakonik pochdzi ze 7. stoleti a je to pravdépodobné Kniha Zakona
nalezena v roce 622 - v 18. roce vlady krale JoSijase (2 Kr 22-23), nékteré vrstvy (oznaCované
jako levitské ¢i prorocké) jsou starSi a jako tradice se po padu Samaii z Izraele dostaly do
Judska za dob krale Chizkijage.'”

Zakon svatosti je soucasti textli KnéZského pramene (P) v Levitiku tykajici se ritualni

Cistoty, kterou oddéleny lid Izraele nasleduje Boha Izraele, nicméné pojednavad i etické

1% srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 19.

'“Tsrv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 33.

'8 srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 20-34.

"% srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 22.

' srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 22.

"Isrv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 21-22.

""2grv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, ¢2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 22-23.

'3 srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 23.
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zalezitosti. Knézsky pramen pochazi z doby pozdniho krélovstvi az exilu, nicméné néckteré
vrstvy jsou stardi a nékteré dokonce reflektuji poexilni stav.'”™

Primarnim faktem je, Ze Zakon zachycuje BoZi vili. Charakter Zéakona'” je
v nékterych nafizenich apodikticky, tedy absolutné platny a kauzisticky, tedy podminéné
platny. Zakon uzavieny Na Sinaji se podoba blizkovychodnim starovékym zakonikiim
(Chammurapiho kodex, Zakony z ESnuny), ale nema srovnani s novodobym pojmem prava,
protoze nebyl zalezitosti spojenou vyhradné s trestnim pravem a vyhradné s pravnim
vykladem profesionalnich soudct, jde spiSe o smérnice kazdodenniho Zivota.'’® To, Ze v
nartistajicich vrstvach zdkona postupné pfibyva nafizeni opatienych motivacnim dodatkem,
znamena, ze jeho adresatem je vSechen lid, nikoliv soudcové a pravnici. Kauzalni forma je
spole¢na v§em blizkovychodnim pravnim systémiim, apodiktickd forma natizeni je specificka
pro lzrael: ,, ... prikdzani v druhé osobé imperativu (singularu ¢i plurdlu) ¢i futura (singuldru
¢i pluralu). Tato apodikticka druha osoba v pravni formuli je jedinecna v Izraeli. «l77

Krom nafizeni, ktera jsou vSeobecné pfitomna v zakonicich antickych
blizkovychodnich civilizaci, se v zdkoné setkavdme s jedineCnymi piikazy, jak napt. zdkaz
sluzby jinym bohiim (modlosluzba) a jejich uctivani, zobrazovani Boha, uctivani obrazi.
Dalsim jedine€nym rysem zakona Izraele je jeho socialni rozmér, byt pfitomny v mudroslovné
literatute Blizkovychodniho starovéku, vSak nevidany v takovém dirazu v zékonech jinych

kultur.'”®

Zakon dba o socialni spravedlnost a ochranu znevyhodnénych, predevsim vdov,
sirotkll a cizincil, ale oproti jinym zdkonikim se to déje nekauzdlné, ale apodikticky a ne
pouze vécné, ale pod silnym apelem.

Oproti jinym zdkonikim je dan z Bozi vile Mojzisi, aby ho on dal Izraeli (napf.
Chammurapiho zakonik vydal kral Babylonie). Socidlni aspekt Zakona je oproti zdkonikiim
jinych narodi nedélitelné propojeny s jeho kultickym aspektem. To, podle Josefa Jensena

,,zhamend, Ze vertikalni a horizontalni dimenze jsou zajedno, jsou to stejné vyrazy Bozi viile, a

' srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. [ISBN
0-8146-5983-7. S. 23-24

' Vyklad o specifice Zakona viiéi jinym zakoniktim: srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets.
Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN 0-8146-5983-7. S. 24-34.

"% srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. [ISBN
0-8146-5983-7. S. 25.

' srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 25.

""8srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, ¢2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 28.
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to nasledné znamend, zZe kde chybi horizontdlni dimenze (socialni spravedlnost, atd.), neni
mozna vertikalni dimenze (bohosluzba, obet). Tato predstava je velmi diilezita a lezi za dobre
znamymi narcenimi kultu provoky. Takto bylo v Izraeli dosazeno jednoty etiky a nabozZenstvi,
kterd se ndm zda tak prirozend, ale jinde sotva zndmd.“'” Jako se Etické desatero déli na
polovinu pojednavajici vztah c¢lovéka k Bohu Hospodinu a druhou vénovanou vztahu
k bliznimu, stejn¢ tak je neoddélitelnd laska k Bohu (srv. Dt 6,5) a bliznimu (srv. Lv 19,18).
Jednotliva ustanoveni Zakona mizeme sledovat v pozitivnich a negativnich strankach.
Ty pozitivni pfevladaji u ustanoveni, ktera nejdou po clovéku vyzadovat jako piikaz zvenci,
ale jsou to pobidky k postoji ¢i mravni povinnosti, i obecné principy a ideje. Jsou svym
charakterem ptibuznd mudroslovné literatute, jez zobrazuje redlny skutecny zivot komunity a
je chépana nékterymi teology jako relevantni zdroj ndhledu na prameny prorockého etického

180
apelu

. Mezi pozitivni ustanoveni Zakona se socidlnim dirazem, ktera dalece piekracuji
moderni pojem zakona a smétuji k etickému apelu, patii napt. prikdzani neutiskovat cizince,
vdovu a sirotka z Knihy smlouvy (Ex 22,20-23;23,9) ¢i ptikaz nevyzadovat po zchudlém trok
pfi piijcce a brat mu jako zastavu na noc jeho jediny plast’, jenz mu slouzi jako ptikryvka (Ex
22, 24-26), vytky k pravdivému svédcéeni a spravedlivému souzeni v soudnich sporech (23, 1-
3, 6-8), natizeni vracet zatoulany dobytek svého nepfitele majiteli a vyprostit ho, kdyz by klesl
pod biemenem (Ex 23, 4-5).'®!

Etické apely nalézame predevS§im v Deutoronomickém zakoniku, ktery opakuje
pfikazani Knihy smlouvy i uvadi vlastni témata. Jde napt. o odpousténi dluhl a osvobozovani
otroki (Dt 15,1-11.12-18), vyzva neodebirat ptaci matku sedici na vejcich (Dt 22,6-7) a
natizeni nezat&zovat pfi praci dobytek nahubkem (Dt 25,4). '*2

V Zéakoné svatosti se krom latky tykajici se rozliSovani ritudlni Cistoty a necistoty se
socialni témata nachazeji v 19. a 25. kapitole. Nalézame napf. ustanoveni nesklizet veskerou

urodu z pole a o zanechani pabérkid na vinohradu pro zchudlého a hosta (Lv 19,9-10),

neokradat a neobelhaval blizniho, kiivé pfisahat, f&dn€¢ odménovat namezdné pracujiciho,

' srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 28-29.

"% srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 34.

"81srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 31

"825rv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, ¢2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 31
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neznesnadiiovat zivot postizenym - slepym a hluchym, u soudu nenadrzovat nemajetnému a
nebrat ohled na mocného, nepomlouvat a neuklddat bliznimu o zivot, netrestat blizniho
nenavistn¢, ale podle prava, nemstit se a nezanevfit na svého blizniho, kterého tfeba milovat
jako sebe sama (Lv 19,11-18). Do pojmu blizni je zahrnut nejen lid Izraele, ale 1 v Izraeli
usedli cizinci, k lasce k nim je vybizeno déle ve stejné kapitole Levitiku (Lv 19,34).

Na druhé¢ strané nalézame deutoronimické pasaze pojednavajici o nelitostném chovani
Vvuci cizinctim, pfedevSim pii obsazovani Kennanu a pii svaté valce (Dt 7,16-26.20,10-20).
Negativni restriktivni rozmér Zakona doplnuji 1 pasaze s pohriizkami trestd (Ex35,2) a
priklady osob, které jsou pro postizeni ¢i pivod vylou¢eny z komunity ¢i kultu (Dt 23, 2-9).
Stejné tak negativné jsou formulované zakazy zalozené na oddélovani a zakazu michat osiva,
zivoci$né druhy pfi piipousténi, druhy vldken pfi tkani (Dt 9-11; Lv 19,19), zakaz pozivani
masa necistych zivocicht ( Lv11,1-47; Dt 14,3-21), instrukce k o€isté ne€istych po porodu (Lv
12), po malomocenstvi (Lv 13-14), po poluci (Lv 15), znecisténych dotykem mrtvoly (Nm
19,11-22). '

Okamzikem socialniho vystoupeni proroki je historickd situace, v niz se otazky etiky
stdvaji aktudlni, tak jako v jinych déjinnych etapach lidu Izraeleaktudlni otazky kultické ¢i
eschatologické. V oné dobé nefunguje pravo, komunita Izraele je proto ohroZena Bozim
trestem, pravé proto, ze ty, pravo prekracujici, musi tedy potrestat Bih a proroci tento soud
vyhlasuji.

Proroci, zabyvajici se ve své zvésti otdzkami etickymi, zvlasté pak socidlnimi vSichni
Cerpali eticka témata ze zdkona, kazdy ale jinym zptisobem. Obecné plati, Ze proroci primarné
zakon, byt je predpokladem jejich vystoupeni, necituji a vylozené nezminuji. Pokud je vSak
jejich retorika zaloZena na zakoné, jako u Amose, Micheése, Izajase a Jeremiase, Serpé z téch

textil, které jsou formulovany apodiktickym zptisobem.'™*

'3rv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 32
18 srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S.33
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2.6. Socialni durazy predexilnich prorokii

V nasledujici finalni kapitole rozebereme detailné pasaze prorokii Amose a Michease,
které obsahuji myslenky se sociadlnimi tématy.

Deuteronomisticti redaktofi usporadali nékolik proroka do celku. Ve stejném ¢asovém
obdobi pilisobi vzdy dva proroci, a tak jako dva svédkové tychz udalosti je navzajem potvrzuji.
Obdobim dvojice prorokéi Amos a Michea$ je doba panovani Uzijase a Jotama, Achaze a
Ezechiase. Vefejné plisobeni proroka Amose spada do doby prosperity, kterd nastala v obou
kralovstvich. Jeho oznafeni jako pastyre stoji v kontrastu s kralem. V textu je popsana
kontroverze s kralem Jarobedmem (kap. 7). Oba maji pastoralni roli a v idedlnim stavu se maji
dopliovat. V dobé, kdy nebylo kralovstvi, Bith promlouval k ptfedstavitelim Izraele
bezprostfedné a jinych prorokii nebylo tedy tfeba (Mojzis, David), svétsky piedstavitel,
ptedstavitel kultu a profétie (pozdéji kral, knéz a prorok) splyval v jedné osobé.

V prorocké knize Amos se objevuji rozsahlé etické motivy a mezi nimi motivy
socialni. Jaké bylo Amosovo socidlni postaveni, ze kterého vysel, aby pronasel BoZi slova o
socidlnich otazkach? Na Amosovi, roddku z Tekoje je charakteristické, Ze byl &lovek
trojndsobné odjinud. Odjinud mistné, profesiondlné¢ i socidlné. Pro obyvatele severniho
kralovstvi, kde prorokoval v centru kultu v Bét-elu byl jako Judejec z Tekoje u judského
Betléma, v Izraeli cizincem. Informace o misté ptivodu a povolani se udavaji ihned v tvodu
(Am 1,1), proto jsou velmi vyznamné. Amosovi je pak nepfimo vytykan judsky ptivod a jeho
pusobeni v Izraeli se bere jako vzdor krali v okamziku, kdyZz ho bét-elsky knéz Amasjas na
piani Jarobedma posmé&sné posila s jeho zvésti zpét do Judska (Am 7,12). Amos stoji profesné
1 mimo stavajici prorocké kruhy. Nebyl ani prorok ani prorokiiv syn a nastupce ani nebyl
zakem néjakého proroka (Am 7,14). Do 50. let minulého stoleti patfiéné pievladal nézor, ze
byl profesi pastyt a sezonni zeméd¢€lec. Poté se pohledy na jeho profesi stavaji rozmanit&j$imi.
Lingvisticky se dokazuje, ze mohl byt velkoobchodnik s dobytkem, dokonce ufednik
jeruzalémského chramu dohliZejici na jeho stada.'® Jeho socialni status by byl v prvnim
ptipadé nizky, Amos by se svou zvésti napadal opaénou socidlni vrstvu, v druhém ptipadé by

byl zamozZny ¢lovek, ktery hodnoty své socialni vrstvy v klicovém okamziku konverze opustil.

5 DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod do Starého zdkona. 2. vyd. Pielozil Vilém
SCHNEEBERGER, pielozil Pavel JARTYM, pielozil Pavel STICKA. Praha: Navrat domd, c2011. ISBN 978-
80-7255-244-3. S. 360.
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Oznacdeni Amose jako véitce — jatropravce, miize naznadovat i konverzi nabozenskou. Amose
nic pfedchoziho, Zzadny plvod, vzdélani, socialni status, talent, k prorocké sluzbé
nelegitimizuje, jen samotny Bih Hospodin. O to vétsi autorita je mu svéfena.

Amosovou hlavni poselstvi, kli¢ova myslenka je fetena ihned na zaGatku: ,,Je to
zvest o Bozim soudu, pred nimz ustupuje lidska pycha a zemska nadhera ... Lid spoléha
v pochybné sebediivere na zvrdceny kult; veéri, ze mu zboznost a schopnosti zajisti
spolehlivou existencni zakladnu. Zapomnél, zZe Zije z Bozi milosti. Kdyz mu Biith svou milost
odejme, musi zahynout.“ (Am 1,2) ' Toto poselstvi je eschatologické (, Amos poprvé
pouziva vyraz » Den Hospodinitv « v protikladu k popularni eschatologii lidu, a to ve
vyznamu den soudu nad Izraelem "% ), kultické ( ,, Hlavnim smyslem celé knihy je utok
proti kultu v Bét-Elu, kde byla »svatyné kralova« ... Amos protestoval se vsim dirazem
proti kralovske boznosti, ktera ma nutné za disledek pohanskou svévoli ve vsech oblastech

«“I38 4 socialni: Amos ,, je prorok, ktery predklada Bozi pozadavek spravedinosti, ¢i

Zivota
je zvan prorokem Boziho hnévu. Hnév je ve skutecnosti vysvétlen nedostatecnou »
spravedinosti « Izraele.“'® Socialni nespravedlnost je nejodividn&jsi v nasili. , Kniha
Amos je vskutku ostrou kritikou ndsili v jeho rozlicnych podobdch. “'*°

Prvni socidlni motiv snad nalézdme v textu prorocké knihy ihned v ivodu. Zde se
objevuje motiv (lviho) fevu (Am 1,2), jako symbolu Boziho rozliceni ohrozujiciho Izrael,
ktery vSak lze alternativné ptelozit, jako Ze nikoliv podle ekumenického piekladu ,, Hospodin
vyda rev ze Sijonu“, ale jako ,,A Fekl Hospodin: ze Sijonu (néco) rve...” Nejde-li o rev
Hospodinitv, je mozno v kontextu celého proroctvi usuzovat na to, zZe by mohlo jit o rev
utlacovanych. «l91

Dalsi oddil textu (Am 1,3-2,16) se zabyva vyroky (klatebni vyroky ¢i ordkula) proti

Sesti cizim narodim a proti vlastnim - proti Judejeim a Izraelcim. Jsou redigovany

186 BIC, Milos, ed. et al. Stary zdkon: pireklad s vykladem. Dvandct prorokii — Ozeds az Malachids.

Preklad Milos Bic. 2. vydani. Praha: Kalich, 1978, s. 92.

'8T BENES, Jiti. Dvandctka: iivod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminai Cirkve adventistii
sedmého dne, 2006. ISBN 8090382703. S. 88.

"% 7AK, Vladislav A. Pozvdni k Bohu: vyklad knihy proroka Amose. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi,
1986. S. 9.

'% JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN 0-
8146-5983-7. S. 73.

' VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zdkonu. 4.
zvazok, Ozeas, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 428.

I BENES, Jif{. Dvandctka: tivod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminai Cirkve adventisti
sedmého dne, 2006. ISBN 8090382703. S. 92.

59



s rétorickym zamérem vytvofit zéjem, pritakani, napéti a zvrat s nepfijemnou pointou. Je zde
vyjadieno Amosovo presvédéeni, ze Bith Hospodin stejné jako Izrael a Judsko soudi cely svét.
Tyto Ciny, jichz se narody dopustily, jsou vSeobecné zavrzenihodné zlociny proti piirozenym
lidskym praviim, které ani nemusi byt spachany proti Izraeli, i tak zasluhuji Bozi hnév. I ty
l1ze chapat v $ir§Sim mezindrodnim vyznamu socialng. ,, Predstavuji chovani, které je krute,
despotické, casto silnych viici slabym."*? Prvnich Sest ma povahu spise vale&nych zlogini.

Zlocin Damasku spociva v nelidsky krutém, snad nabozensky motivovaném, zachazeni
s obyvateli Gileadu, Gazy ve vysidleni blize neur¢ené¢ho obyvatelstva a presunuti do Edomu a
snad jeho otroctvi, Tyr se provinil stejnym ¢inem, otrocil jakysi lid snad s vidinou zisku a
navic porusil ,, bratrskou’ smlouvu, zlo¢in Edomu v tom, Ze proti bratrskému narodu ¢i
partneru smlouvy neuplatnil slitovéni, ale citi setrvalou zaSt, Amonu zcela dikladnou
genocidu dobytého obyvatelstva, Moab se provinil na jediném c¢lovéku — znesvétil ostatky
edomského krale, porusil respekt k t&lam mrtvym'®® nebo ho pouzil magickym zptisobem'*.
Ver$ je mozno chapat symbolicky jako znieni naroda'®”. Judsko je zahrnuto do okolnich
narodid z hlediska mista prorokovéni a je mu vytykano néco jiného nez predeslym néarodim,
néco, co jim vytykano byt nemohlo — opusténi Hospodinova Zakona a modlosluzba.

Posledni a nesrovnatelné rozsahly vyrok oproti piedchozim vyrokiim, tvofici pointu
jich vSech, je vyrok proti Izraeli. Je socidlni a naboZenské povahy. Rozsah pasaze li¢ici
socialni otdzky je o néco méné rozsahly neZ pasaz tykajici se kultickych pfe€int. Provinéni
proti Judsku byla formulovana kratce a obecné¢, obvinéni Izraele detailné. Obé obvinéni se
tykaji nedodrzovani Zéakona. Vycet provinéni zacind silnym darazem: ,, ... za stribro
prodavaji spravedlivéeho a ubozZika pro par opankii” (Am 2,6). Je zde pouzito slovo
spravedlivy (od kofene s-d-q), slovo pfibuzné se spravedlnosti, které je zcela kli¢ové pro Stary
zakon. Zahrnuje mnoho sémantickych odstinl, pfedev§im spravny vztah k Bohu, ktery

v Zakon¢ spravedlnost definuje, a bliznimu. Na spravedlnosti stoji lidsky Zivot a spravedlnost

12 JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN 0-
8146-5983-7. S.78.

'3 srv. MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivdt jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK
v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentaf ke Starému zdkonu.
ISBN 9788075450401. S. 68.

1% srv. BIC, Milo§, ed. et al. Stary zdkon: preklad s vykladem. Dvandct prorokii — Ozeds az Malachids. Pieklad
Milos Bi€. 1. vydani. Praha: Kalich, 1968. S. 97.

195 srv.VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zdkonu.
4. zvdzok, Ozeds, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 415.
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lidsky Zivot umoZiiuje, protoZe udrzuje vztah jedince k druhym tedy spolecnost.'”® Bih je
spravedlivy a totéz pozaduje po ¢loveéku.

Ekumenicky komentar vyklada tuto pasaz analogicky k zlo¢inu Josefovych bratrii:
., Prodani c¢loveka je podle zakona Boziho trestano smrti stejné jako ukradeni (Ex 21,16 Dt
24,7) ... Tohoto zlocinu se dopustili napr. bratri Josefovi (Gn 37,27n). Na zlocinném
zachdzeni s ¢lovekem, bratrem, které si nezadd s pocinanim Pelistejcii (Am 1,6), ukazuje
prorok trestuhodnou zvrhlost Izraele. Zbavovali se clovéeka spravedlivého, to je takového,
ktery se verné drzel zakona Hospodinova, a nuzného (dosl. potrebného), to je takového, ktery
byl odkazan na bratrskou pomoc druhych. Timto jednanim porusovali smlouvu Hospodinovu
.. jez chrani lidi ponifené a chudé.“"”” Pieklad akcentuje bezihonnost. Adam Mackerle
v ptekladu této pasdze pouziva slovo nevinny, zde se chape ne jako bezihonny, ale jako ten,

% Vers se podle n&j tyka dluzniho sedmiletého otroctvi za

kdo je v pravu pfi soudni pii.!
insolvenci (napt. Lv 25-39) nebo tuplatku, ktery mohl byt pfi soudu pouzit, nebo i kviili
finanénim machinacim, diky kterym byl nevinny prodan. Pfi tomto aktu mtze a nemusi byt
poruSen Zakon, pokazdé¢ je to ale Cinéni chladnokrevné'”. Ve versi je ve vSech pfipadech
naznaCena devalvace lidského zivota, je prodan za hodnotu kvantitativné i kvalitativné
nesoumétitelnou s hodnotou lidskou (at’ se jednd o stiibro i o pouhych par opankt). Vedle
sebe je postaven na roven v pozitivnim hledisku spravedlivy (nevinny) a v negativnim ubohy.
Oba ztraceji svobodu, to nejcennéj$i, co maji a stavaji se otroky. Svoboda je ale nejvyssi
hodnotou.””

Zakon chrani ohrozeného ¢lovéka (vdovy, sirotky, bezdomovce a hosty) pted ztratou
svobody, kdyZ by vSe ostatni ztratil. Amosovi ohrozeni lidé jsou asi rolnici, dosud svobodni 1

spravedlivy, byt utisténi mocnymi. Dluzni otroctvi definované Zakonem spocivalo v doCasné

ztraté svobody, na niz se vztahovaly rizné regulativni instituce (milostivé 1éto, vyplaceni)

1% srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 74 -75

T BIC, Milos, ed. et al. Stary zdkon: preklad s vykladem. Dvandct prorokii — Ozeds az Malachids.
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"8 srv. MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivdt jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK
v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentéf ke Starému zakonu.
ISBN 9788075450401. S. 73
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nikdy nebralo ¢lovékovi distojnost pramenici v svobodé, kterd nebyla odstranéna, jen docasné
omezena. Var$tv vyklad vidi praxi kritizovanou Amosem jako kolizi spole¢nosti sestavajici
z velkych rod ve stfetu s méstskou civilizaci doby kralovské, kdy se otcové rodin dali
,.najmout, aby ostatni piezili nouzi’"".

Dalsi pointou je prodej nuzného, o néhoz ma narod povinnost pecovat, jez je zakotvena
v Zakon¢ riznymi institucemi: povinnosti ponechat kazdy sedmy rok vytézek z neobdélané
pudy nuznému (Ex 23,11), pijcovanim bez troka (Dt 15, 7n), zdkazem utiskovat nadenika,
zchudlého a potiebného (Dt 24, 14). Zatimco se maji ti, ktefi se mohou ze své socidlni pozice
o nuzného postarat, u Amose ho prodavaji.

Odsouzeni téch, kteti v ekumenickém piekladu ,, bazi dostat hlavy nuzdkit do prachu
zemé, pokorné zavddéji na scesti (Am 2,7), v Komentatich ke Starému zdkonu: ,,slapou do
prachu zemé hlavy chudych a prekrucuji cestu ponizenych “, je chapano ve smyslu Mackerleho
prekladu jako kivir®”. Je zde vyjadieno poniZeni a znehodnoceni chudého, ktery ma jako
Clovék pred Zakonem stejnou hodnotu jako bohaty, coz se napf. demonstuje Zakonem
nafizenou nestrannosti soudu (Ex 23,3). Metafora prachu zem¢ muize znamenat vécné
ponizeni, odmitnuti prosby 1 usmrceni, prekrucovani (kiiveni) cesty jako odstréeni z cesty,
utisk — ztéZovani zivota 1 odsuzovani chudého k pokiivenému jednani (zloc¢in). VarSo vers
vyklada jako: ,,zneuziti nouze clovéka vlastniho naroda ve svij prospéch® a zdiraznuje, ze
Biih je na strané poniZenych, ktefi jsou na N&j odkazani**’,

Motivu prostituce v druhé plli sedmého verSe ,,syn i otec chodi za nevéstkou, a tak
znesvécuji moje svaté jmeéno““ lze chapat jako zvraceni piirozeného rodinného poradku (syn
ma ve verSi prednost pfed otcem). Nevéstka (v originale ,ta* divka a stejn¢ u VarSa a
Mackerleho) nemusi byt vykladana timto zplisobem. U prvni varianty ptekladu by Slo o

wevr

pfipadé¢ by mohlo jit o ,,sexudlni zneuzivani divky ve sluzebném a podrizeném postaveni

2% 5rv.VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zdkonu.
4. zvizok, Ozeds, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S.417
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ISBN 978-80-7545-040-1. S. 77
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«204 " 7akon souziti s otrokyni, svobodnou Zenou (Ex 22,15)

v dome, ve kterém Zije a pracuje
smétoval vzdy k manzelstvi, i znésilnéni vyustilo do nerozluéného manzelstvi (Dt 22,29).
Ptipad syna a otce vedoucich intimni Zivot s jednou Zenou, nejenze lze brat jako zneuzivani
nadfizené role vuc¢i podiizenému, ale protoze nemohl vést k manzelstvi (takové manzelstvi
zakazuje Lv 18,8. 15)%, je upirdnim Zen€ moznosti se provdat, zalozit rodinu, zit fadny zivot.
Dusledkem tohoto pocinani je znesvéceni Boziho jména (t&€zisté jeho vyskytu je zdkon svatosti
— napf. Lv 22,2 a u Ezechiele — napt. 20,39)*%, coZ znamena minout se s ukolem Izraele ve
sveéte, jimz je byt svaty a oslavovat BoZi jméno mezi narody.””’

V osmém versi druhé kapitoly se kombinuji socidlni motivy s kultickymi (stejné tak
lze kategorizovat tradicni vyklad ptedchoziho verse), kterym je dale vénovana druha cast
ordkula proti Izraeli pted zaveéreCnym prislibem eschatologické pomsty, a tak tento ver§ tvofi
pozvolny pfechod mezi obéma druhy motivii. Formulace ,,Rozvaluji se na zabavenych
odeévech pri kazdem oltari“ (Am 2,8) odkazuje ke dvéma skutecnostem akcentovanych dvéma
vyklady — socidlnim a kultickym.

Jde zde o béZnou praxi zastavy ¢i exekuce — zabavovani napf. odévu, ktera byla
v Zakoné upravena na vicero mistech (Ex 22, 25n ; Dt 24,6.10-13.17), zminiyje ji mudroslovna
literatura (Jb 22,6) 1 jiné prorocké knihy (Ez 18,16) 1 napf. vySe zminény ostrakon
z vykopavek Mesad Hasavjahu se stiznosti na zabaveni plasté. Véc vSak méla byt vracena, ze
zastavy byly vynaty piedméty souvisejici s pieZitim, bylo pfihliZzeno k celkové majetnosti ¢i
nemajetnosti exekvovaného a byla regulovana doba zabaveni véci. VarSo v tom shledava
neuctu vuci zabavené véci i vuc€i nafizeni chranicimu holou existenci ¢lovéka v nouzi
spojenou s prestoupenim patiicného zdkonného natizeni, které obleCeni zakazuje zabavovat

pies noc.”” Obleceni jako véc holého preziti tedy neni uréeno k rozvalovdni se, ale k preckani

noci, aby clovék neonemocnél, ale ve zdravi vstoupil do dalstho dne zivota. Pteklad

2% srv. MACKERLE, Adam. Amos: kdy Bith musi ivat jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK
v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentéf ke Starému zakonu.
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s vykladem Starého zakona vyklada vers vice kulticky: ,, Baalismus takové predpisy neznal a
lid si ochotné podle toho upravoval Bozi prikazy. Aby meéli dobré svedomi, pouzili
zastaveného roucha k nejakému bohosluzebnému vikonu ... Dokonce usporadaji obétni hostinu
a vino si opatiuji z riiznych pokut, éasto vynucenych nepravem “*%.

Stejné pohrdani exekvovanym miiZzeme nalézt ve druhé ¢asti verSe, kde se hovofi o
Izraelcich, ktefi ,, vydrené pokuty propijeji ve viné v dome svého boha“ ,u Varsa ,, piji vino za
pokuty v domé jejich Boha*. U Varsa jde o vino o jako naturdlni dan¢ panovnickému dvoru v
Samafi, coz dava do souvislosti s vySe zminénymi ndlezy samaiskych ostrak. V Samaii se
s prebytkem vina z dani zacalo plytvat a predmét uzitku se stdva predmétem pozitku, ktery je
navic konzumovan v posvatném prostoru.*'”

Mackerle si pfi patrani po kultickém kontextu celého verSe v§ima prostfedi, v némz se
odehréavaji (pri kazdém oltari, v domé svého boha). Z kontextu okolnich versl se nezda, ze by
popsana kultickd mista patfila modlosluzbé, spi§ jde o svatyn¢ dosud necentralizovaného
pravovérného kultu. To, Ze tyto prohiesky Izraelci provadéji v kultickém prostredi, naznacuje,
ze se nestydi pred lidmi (kterym jsou konfiskovany odévy a vymahdny davky) ani neboji
Boha, kdyZz se snazi vykonavat kult a tyto nespravedlivé Ciny nepokryté vykonavaji pied
Bohem.*"

V dalsich verSich (Am 9-10) se nalézaji Hospodinova slova s d&jinnou rekapitulaci
tykajici se exodu a procesu provolavani prorokl.. Jeho Ciny jsou postaveny do kontrastu
s preciny Izraele: Tak jak Izraelci ziskavaji za stiibro a par opanki (ver§ 6) spravedlivého a
ubozéka, jichz si nevazi, tak Bih ziskal pro Izrael zemi a prokdzal jim zvlastni uctu (vers 9);
jak Izrael utla¢i nuzaky a pokorné (vers 7a), tak ho Bih vyvedl z ttlaku Egypta (ver§ 10a); jak

izrael§ti synové a otcové chodi za touz Zenou (ver§ 7b), Bih dal chodit Izraeli pousti

k darované zemi (ver§ 10b); jak se Izraelci rozvaluji na zabavenych odévech (vers 8), tak Bilih

2% BIC, Milog, ed. et al. Stary zdkon: pieklad s vykladem. Dvandct prorokii — Ozeds az Malachids.
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povolava proroky a zfizuje nazory, ktefi se vinu vyhybaji (vers 11).2'? Za viechny tyto preginy
Biih vyhlasuje trest (Am 2,13-16).

Dal3i ohnisko socialnich motivii u Amose (Am 3,9-15) nalézame ve tzv. tiech vyrocich
proti Samaii — ve vyrocich o soudu. Jde o obvinéni pied shromézdénymi okolnimi narody,
které maji nahlizet na Samati. Jde o ironii: ,,...75, jimiz Izrael opovrhuje pro jejich ohavné
zpiisoby jsou pozvdni, aby se zdésili zmatky a utiskem, bujicim mezi vyvolenym lidem.*"
Zivot Samaii je charakterizovan slovy zmatek, coZ se chape jako Zivotni nejistota, a utiskem.
Ti, kdo ziji v Samaii, jsou utlaceni a jsou v situaci ohrozeni zivota, coZ pfinasi socialni situace
ve mésté. VarSo pieklada: ,, podivejte na velky zmatek v jejim stiedu a utlak uprostied ni. “(Am
3,9) a dodava souvislost, ze vyraz uprostred se pouziva pro oznaceni prebyvani Boha
uprostied svého lidu (Ex 10,1)214, ktery mé4 mit misto tam, kde je nyni bezpravi a chaos. To, co
se schrafiuje v samatskych palacich, je ndsili a zhouba. Bohatstvi, které se zde naléza, je
spojeno s nasilim. Vers stoji tésné pred popisem nevyhnutelného trestu - nasilného vyloupeni a
strhnuti palact nepftitelem, coz je disledek ptedchoziho nésili Samaranti. Potrestani budou ti,
kdo pachali zmatek a tutlak, nasili a zhoubu, ti, kdo ,,si hovi v Samari v pohodli lehatka, na
polstarich pohovky* (Am 3,12). Trest na lidech za socidlni provinéni je nasledovan trestem za
kultické preCiny — za modlosluzbu v Bét-elu (Am 3,14). Vyvrcholeni trestu je opét socialné
podbarveno, budou zniceny nardz domy zimni i letni — tedy luxusni sidla a poslednim trestem
bude zniceni ,,domii ze slonoviny “ (Am 3,15) - domil s ndbytkem ze slonoviny spolu s mnoha
jinymi domy. ,, Pro Amose je luxusni a prepychovy Zivot diisledkem ndsili, neticty k druhému
clovéku a projevem posetilé bezstarostnosti. “ "

Socialni motiv pokracuje v posledni ¢asti vyrokl o soudu (Am 4,1), zde jsou osloveny
samaiské nebo vibec izraelské zeny nebo izraelska populace ve velmi sloZité metafore

,,basanskych krav*. Pteklad s vykladem Staré¢ho zédkona vyklada tuto metaforu kulticky, Zeny

12 5rv. VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY, Helena PANZOVA a Jozef TINO. Komentdre k Starému zdkonu.
4. zvizok, Ozeds, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 420.

*13 JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN 0-
8146-5983-7. S. 81
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piedstavuji ctitelky Baala, spojeného s bykem.*'® Var§o metaforu vyklada jako egoistické a
pozivaéné vyssi vladnouci vrstvy, jejichz pri¢inénim existuji chudi a bidni.*'” Ti, kdo jsou

¢

pojmenovani touto metaforou ,, utiskuji nuzné a krivdi ubozdakum* tedy zneuzivaji svou moc,

namisto aby ze své moci a pfi svych moznostech tvofili socidlni mir. Ekumenicky pieklad

«218 «219

tika, ze vznaseji k ,,jejich Panovniku “, Varso ,,svym paniim a Mackerle ,, jejich paniim
zadost, aby dostali, to, co by jim slouzilo k hodovéni. Zde jde o kritiku pozivacnost a
nestfidmosti, ktera nastava ve Spatn¢ nastaveném socidlnim systému.

Dalsi rozsahlé¢ zminky tykajici se socialnich zalezitosti se vyskytuji v parentetické
pasaze (Am 5, 4-16) pred pasazemi Ohlaseni dne Hospodinova v 6. kapitole, za pohiebni feci
za Izrael (Am 5,1-3). Zde se hovoti o ohni, ktery sezehne svatyni v Bét-elu a pozie i ty ,, kdo
prevraceji pravo v pelynék a spravedlnost srazeji k zemi“ (Am 5,7), ktefi by méli tuto svatyni
hasit. Metafora pelyiiku, ve Starém zakoné¢ cCastéji uzivana, jako hotké byliny, a¢ neSkodné,
presto nepozivatelné, symbolizuje to, co zbyde z prava ve smyslu spravedlnosti, kdyz se
prevrati a odhodi. Neni pouzitelné.*”® Ver§ metaforicky popisuje zvricenost hodnot a
zkazenost Izraele, v némz ptestala fungovat spravedlnost a je tak odsouzen k zéniku. Ilustrace
a konkretizace absence prava se naléza po cézutfe dvou verst. Ti, kdo Skodi pravu a odhazuji
jej, jsou taci, co ,,toho, kdo trestd v brané, nenavidi, pravdomluvny se jim hnusi“ (Am 5,10).
Takovi lidé nesnési 1 predstavitele prava a soudd, 1 kazdého, kdo h4ji pravo v prostoru k tomu
ur¢eném. Nedilnou soucasti prava plynouci ze Zakona je ochrana socialné znevyhodnénych,
proto toto lidé jednaji, zaujimaji asocialni postoje. Predpokladem procesu, ktery by se mohl
v branach odehrat, jsou pravdivé argumenty. Ti, kdo je pouzivaji, jsou oném kéaranym
k nepochopeni. Ti citi viici takovym, jejich mentalit¢ vzdalenym lidem, odpor. V pointé¢ téchto

vytek, kde Hospodin vybizi k opaénému procesu, ktery ma slozit k navratu do nadéjného
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zivota pro Izrael, tedy ke sméfovani k dobru nikoliv zlu (Am 5,14), je tento proces
specifikovan jako ,, uplatnovani prava v brané* (srv. Am 5,15).

Pasaz sestavajici ze tii versu (Am 5,11-13) shrnuje dal$i obvinéni a naznacuje nasledek
&ind, které jsou obviiovany. Zaé¢inaji v prorocké knize Amos velmi &astou vytkou k chovani
viéi nuznym lidem a argumentem tykajici nasledujicich trestd: Izreaelci si ,,vybudovali
domy z kvadru* a ,,vysadili skvelé vinice” (Am 5,11), protoze hanebné vydirali nuzdaka a
vymahali na ném obilnou dan (srv. Am 2,8). U Mackerleho ptelozeno méné expresivné:
. ...uvalujete daii na chuddka a vybirdte od néj davky obili“**!. Platit dai je regulérni praxe,
regulérni vSak neni jeji uziti, kdyz se dani uziva k luxusu tedy né¢emu, co neni pro ¢lovéka
dualezité a nic dilezitého mu nepiinasi, a¢ by totéz chudému c¢loveéku dulezité piineslo - holé
pteziti: ,, jde o zmeuziti fiskdlni instituce, takzZe fakticky jiz nejde o dané, nybrz o statem
posvécené okradani chudsi a slabsi casti obyvatelstva. Jejich vysledkem jsou prepychové
(stavéné z tesanych kvadrii nikoliv cihel) domy a ndadherné vinice. ... Takto nabyty majetek
svym viastnikiim $tésti nepFinese“**?. Konstatovéni, Ze takovy nepoctivé ziskany majetek neni
pozehnany, mizeme srovnat Amosovymi i jinymi starozdkonnimi pasazemi, kde jsou poctivé
vydobytky vlastni prace pozehnany — mésta a vinice v zaveéreéné ¢asti prorocké knihy budou
obnoveny (Am 9,14).

Varsiv vyklad chape vytykané jednani jako , nadmérné zvysovani dani* a
, nelimérnou zdtés chudych, spojené s ohrozenim jejich existence. “*> Dalsi vytka ,, nevrazite
na spravedlivého, berete uplatek, uboZaky v brané odstrkujete je uvozena ujiSténim
Hospodina, Ze tyto zde specifikovatné nevérnosti a hfichy jsou rozsahlé a jemu dobfe znamé,
je prikladem opakovani motivu, coz je z formalniho hlediska prosttedek zdiiraznéni jiz vySe
uzitych motivll a souslovi. Slovo uplatek, mize byt chapano jako financni obnos, jimz je

nestrannost prava zrusena finanéni odménou, ¢i jako vykupné, coz je praxe, kdy vinik, ktery

*'"MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivat jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v
Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentaf ke Starému zédkonu.
ISBN 978-80-7545-040-1. S. 149.
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ma nahradit $kodu, ndhradu d4 misto poskozenému c¢lovéku soudci, aby soud prohlasil jeho

“224y/ obou pripadech jde o bezpravi.

nevinnost.

Socialn¢ kriticky je obraz z oddilu vyrokti (Am 6,1-7) uvozenych pro proroky
typickych zvolanim ,, Béda “. Li¢i lehkovazné a bezstarostné zivoty bohaclti ze Samaii ale 1
Judska. Tim, zZe ,,zazehnavaji zIy den “ tedy neptipoustéji si den Boziho trestu, plodi nasili bud’
vlastni nebo nasili budoucich prorokovanych dobyvatelli. Jsou zde vyliceni bohaci ve Ctyiech
zdvojenych charakteristikach, ktefi si uzivaji luxusniho Zivota vysoce nesrovnatelného
s béZznym zivotem, a jsou srovnavani s bohdci jinych narodu. Tyto verSe ,,jsou jednim

vevr v

z nejbarvitéjsich popisii luxusniho Zivota ve Starém zdkoné“**>. Charakteristiky jsou zdvojené,
snad aby pokryly $ifi a nuance kritizovaného jevu. Liizka ze slonoviny a pohovky (Am 6,4)
jsou uz samy o sob€ vyjimecné luxusni pfedméty dostupné panovnikiim a ufednikiim,
kritizovani bohéci se jeSté na nich povaluji a podle VarSova sémantického priizkumu slova na
nich p¥imo visi*?° . Podle VarSova piekladu ,ji berdnky ze stida a telata ze stiedu téch
k tomuto ucelu chovanych, pochézejicich snad zodvodi venkova pro meésto, tedy od
chud}'lch.227 Tézko prelozitelnou vytku, Ze tito bezstarostni bohdci ,, bldboli (u Mackerleho
improvizuji, u Varsa vyzpevuji) u zvuku harfy a vymysleji si hudebni nastroje jako David*“, 1ze
vylozit jako uziti protikladu bezduchého brnkéni k Davidové zpévu naplnénému Bozim

22 229
Duchem

¥ nebo Ize vylozit politicky a kulticky odmitnutim davidovské tradice Judska.
Kulticky se vyklada i motiv ,, piti vina z obétnich misek*“, tedy piti nepatficnym zplsobem a
rusici zvyky na posvatnych mistech.”® Kdyz se tito bohati ,, mazi nejlepsimi oleji“ (Am 6,6)

jednak uzivaji luxusu, jednak pouzivaji nejkvalitngs$i substance, které patii do oblasti kultu.
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4. zvizok, Ozeds, Joel, Amos. Kezmarok: Vivit, 2015. ISBN 978-80-8175-003-8. S. 464.
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Tento komplex je zavrSen konstatovanim, ze se netrapi ,, nad Josefovou tézkou ranou‘ — nad
bolestnou situaci naroda uvniti i mezindrodné, které vytkou odiivodnuje ironickou reakci na
jejich chovani. Ti, co byli prvni v uzivani hodokvasti, budou prvni v Siku zajatct.

Podobnym zpiisobem jsou charakterizovani a oslovovani nespravedlivi v paséazi
¢tvrtého (Am 8,1-4) z péti vidéni budouciho soudu. Jako zrani ovoce piedchazi sklizen, tak se
blizi sklizenn tedy soud a konec pro Izrael. Tyka se téch, ktefi jsou v nésledujicim vyctu
obzalovani za socialné motivované preCiny. Jsou to ti, co ,,bazi po ubozZakovi a kdo chtéji
odstranit pokorné v zemi“ (Am 8,4), uz ze zaCatku knihy znami lidé (Am 2,7). Slovo
odstranit (3-v-t) koresponduje se stejné zn&jicim slovem sobota v piistim ver$i®', kde se
nachdzi vytka k jejimu porusovani. Tato slovni hicka ukazuje na pievraceni zdkonnych norem
a tedy toho, co se ma ve skutecnosti d€lat a toho, co se ma ukoncit, a naznacuje tim i
eschatologickou souvislost soudu, kdy budou tito svévolnici odstranéni.

Déle se nasledujici soud tyka obchodniki, ktefi se nemohou dockat, az pomine
svateéni a sobotni zédkaz prace, aby se mohli opét vénovat obchodnim aktivitdm, pti nichz
podvadéji. To, ¢im se provinuji, ma kulticky rozmér, protoze sobota a svatek jsou jim na obtiz,

vvvvvv

zévazi na vahu pfi vazeni zbozi, coz sniZi objem prodané¢ho zbozi a tim zvysuji ceny, které

r~r

bohaci neuskodi, chudakovi vSak ztizi uz tak tézky zivot. Pfecin spocliva v ,, pridavani na cené

232 . .
“=22. v souvislosti

a podvadeni falesnou vahou, u VarSa ve , zmenseni éfy a zvétseni Sekelu
s obohacovanim na ptijckach v case nouze.

Tito obchodnici se rovnéZ nemohou dockat konce takovych dni, aby si mohli koupit
whuzaky za stribro, ubozZaka pro par opankii“, coz je stejny motiv jako Am 2,6, jen nyni nejde
o prodej, ale koupi”. V obou ptipadech jde o zvécnéni nezvécnitelného, o devalvaci
bezbranného ¢loveka na véc zisku. Prodej ,, obilni zadiny“ - odpadniho obili ¢i zrn padlych
na zem muze naznacovat v souvislosti s nuznymi piekroceni zdkona o pabércich (Lv 23,22),
ktery jim dava zbytky po Znich. VSechny tyto prohiesky jsou pro Hospodina soucésti pychy,

kterd nebude prominuta ¢i zapomenuta (Am 8,7). VSechny zminéné manipulace se

#!srv. MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivdt jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK
v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentéf ke Starému zakonu.
ISBN 978-80-7545-040-1. S. 218.
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svatky, mérami, vahami piekracuji natizeni Zakona. ,, Diisledkem toho jednani je zotroceni
druhych a jejich ekonomickd a ndsledné i fyzicka zavislost. To konecné osvetluje, co je
predmétem jejich touhy po ubozdkovi (8,4). “**

Amost tedy ma obecné za socialnd negativni nasledujici vlastnosti, postoje a preciny:
bezohlednost, pohodlnost, bezstarostnost, nezodpovédnost, hodnotovou zvracenost,
znevazovani dustojnosti, pohrdani zdkonnosti, zneuzivani moci, snobstvi, pozitkafstvi,
vykofist'ovani, alibismus, Gplatky a podvody.

Ve stejné dobg, do které pfiblizné spada vystoupeni proroka Amose, vystupuje
i prorok Micheas. S Amosem sdili nejen oteviené socidlni dirazy, ale i judsky pavod. Jeho
rodist¢ v Moreset Gatu je potvrzeno prorockou knihou Jeremijas (Jr 26,18), jez v doslovném
znéni cituje Micheastv vyrok (Mi 3,12). Jeho rodisté je spiS literarni prostiedek nesouci
teologické poselstvi nez faktické™>. Prorocké kritika zasahuje nejen Izrael, ale i Judsko a to
vice nez Amosova, ktera Judsko zmifiuje jen tfikrat a v kritické souvislosti jednou (Am 2,4n).
Trest za provinéni, ktery ¢eka Samafi, se tyka i Jeruzaléma (Am 3,12).

O jeho socidlnim postaveni, které by mohlo objasiiovat jeho socidlni kritiku, se vSak
prorocka kniha nezmifiuje. Existuje exegetickd domnénka, Ze by to mohl byt moreSetsky
star$i, ktery jako mluvéi reprezentoval svou obec pied utady v Jeruzalém&.>® Na rozdil od
Amose, jenz kritizuje prohfesky socidlni i kultické, Miche4Sova kritika je vice socialni. Je
soustfedéna na nckolika mistech prorocké knihy: v pasdzich vyhlaSeni soudu svévolnikim
ve 2. Kapitole, v pasazich dal§iho vyhlaSeni soudt nad utiskovateli (Mi 3,1-4), soudu nad
Jeruzalémem a v popisu svévole a rozkladu v 7. Kapitole.

Kniha Amos je stylizovana jako soudni proces. Jiz v prvni kapitole se nazna¢uje, koho
se obzaloba z vin a nasledujici trest tykd — jsou to hlavni mésta obou kralovstvi (Mi 1,5)
nicméné detailné je popsadn pad Samaii. Ve druhé kapitole jsou shrnuta obvinéni v tomto
soudu socialni a kultické povahy. Jsou zde jmenovani ti ,, kdo stroji nicemnosti a pachaji zlo

na svych lozich*, varianta Starého zakona: piekladu s vykladem: ,, Béda tém, kdo kouzla

osnuji, zlo pachaji na svych lozich* (Mi 2,1) je zde vyloZena jako ze ,,v noci patraji po

** MACKERLE, Adam. Amos: kdyz Bith musi ivdt jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v
Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2017. Cesky ekumenicky komentaf ke Starému zékonu.
ISBN 978-80-7545-040-1. S. 220.
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sedmého dne, 2006. ISBN 8090382703. S. 160.

36srv. JENSEN, Joseph. Ethical dimensions of the prophets. Collegeville, Minn.: Liturgical Press, c2006. ISBN
0-8146-5983-7. S. 129 — 130.
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priznivéem znameni a zpusobu, jak se zmocnit poli, domii a dedictvi slabych bliznich, kdyz se

pak rozbreskne den, za jitinich obradii pFistupuji k vykondvani svych rozhodnuti. “*>’

Nazorny
obraz mtzeme vylozit jako zkazenost lidi, ktefi, co Cini, protoze maji moc to ¢init, maji velmi
dikladné promyslené a ke Spatnému chovani se neuchyluji v pfipadech nouze. Varso stavi do
kontrastu takového Cclovéka s ¢lovékem spravedlivym, jemuz Buh doptfdva na lazku
odpocivat.™® Jensen chape vytku tak, , Ze nejsou schopni naplanovat dost zla ve dne, takze

239 ~r r . . It A , . .
“>” a v§ima si se souvislosti s Amosovymi kupci,

Jjsou v noci vzhiiru, aby toho zosnovali vic
které omezuje sobota (Am 8,4-6).
Predmétem nocnich plant a ,,Zdadostivého dychteni téch lidi jsou pole, kterd posléze
Suchvacuji“ a domy, které ,zabiraji”. Biblické chapani slova dychtit, touzit ho spojuje
s dynamickym vyznamem - touhu naplnit. Nejde o teorii, myslenka je spojena s ¢inem.>** Toto
slovo odkazuje k Desateru, kde je takova Zadostiva touha zakézéna (Ex 20,17 a Dt 2, 21).
Dalsi charakteristikou v tomto ver$i u téchto lidi je, ze ,,utiskuji muze a jeho dum,
clovéka i jeho dédictvi. Zde je mozno chapat jako utisk lovéka i kfivdu®*' na ném i na celé
jeho rodiné. Timto pocindnim je ohrozen narod. Manipulace s dédictvim odporuje Zakonu,
ktery zarucuje jeho zpétné odkoupeni (Lv 25,23). Biih je vlastnikem pldy a rod ji ma pouze
dédi¢n¢ proptjcenu. Puda tedy nemize byt clovékem prodana. Jensen dava toto jednani do
souvislosti s Jozuovym délenim zemé pro jednotlivé rody losem, protoze tento motiv se
vyskytuje u MicheaSe v tésné blizkosti (Mi 2,4-5), i se zabranim Néabotovy vinice v Knize
kralovské (1Kr 21,3)**2. Manipulace s dédiénym podilem, jiz se dopousti svévolnici, je
postavena do kontrastu s verSem 7, kdy adresati apelu, ,,co chodi povysené‘ ve dni Boziho
trestu zkonstatuji, ze zadny dédicny podil uz nemaji, protoze neni jejich vé&ci snim

manipulovat, ale Bih, ktery jediny ho miiZe zménit, ho d4 nékomu jinému.
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Michea$S v pokradovani této pasaze jmenuje dalSi typy svévolnikli jednajicich
asocialné¢ s muzi, zenami a détmi tedy se tfemi druhy pfedstavitelli nadroda: jedni ponizuji ty,
ktefi zasluhuji uctu — ,,strhavaji jim ozdoby plasti* (Am 2,8) — hrdiniim po navratu z boje
z hamiznosti ¢i Zarlivosti, jini vyhani Zeny ,,z jejich rozkosného domova* — aby zbohatli jejich
domy ¢i jejich prodejem do otroctvi a tim zbavuji jejich déti distojnosti. Pii tom manipuluji
s proroky (Am 2,6) a l7ivi proroci jim v tom asistuji (Am 3,5).*

Ve treti kapitole je opét vyliCeno tvrdé zachazeni s chudymi (Mi 3,2n) v obzalob¢
nacelnikd, vadc ¢i predakt Izraele velmi expresivni formou, tehdy se ,, vykresluje nasili proti

(‘244. TitO

chudému jako druh kanibalismu, kdyz popisuje pripravu jejich masa do hrnce
predaci, ktefi se chovaji k lidem jako k pouhému ,, odkosténému a stazenému masu k pozirani
tedy nestaraji se o n¢ jako jejich dobii pastyfi, nebot’ nejsou kvalifikovani pro vykon své
funkce a nemaji pro ni piedpoklady, protoze ,,neznaji pravo a dobro nenavidi a miluji zlo*
(Mi 3,2). Cini opak toho, co by méli, kdyZ jim berou svobodu, a Zivi se zlymi skutky, které jim
provadgji.**

Kdyz je Jeruzalému ohlaSen soud a jeho zniceni (Am 3,9-15), tak kvili tém, ,,co si
hnusi pravo a prekrucuji vSechno, co je primé* (Mi 3.9), pro socialni nespravedlnost krali:
., Sijon budujete krveprolitim, Jeruzalém bezpravim* (Mi 3,10), korupci soudii: ,, prredstavitelé
soudi za uplatek” (Mi 3,11), korupci knézi: ,,knézi uci za odmeénu* (Mi 3,11), korupci
prorokili: ,, proroci vésti za stribro* (Mi 3,10). Korupéni jednani lzivych prorokii Micheds
rozvadi podrobné a ihned pfipojuje trest za toto jedndni (Mi 3,5-9). Sva proroctvi upravuji
podle reakci svych posluchaci, dokonce jimi podporuji nevybiravé metody, jimiz na
posluchacich mami zisk, a podle svych materidlnich potfeb. Naprosto zneuzivaji charismata
svého povolani. Vi¢i nim se Michea$ vymezuje, prokazuje se ,, moci, Duchem Hospodinovym,
pravem a bohatyrskou silou” (Mi 3,8) a tika jim, Ze o svad charismata pfijdou a fenomén
proroctvi bude ukoncen ( Mi 3,6-7).

Ve spole¢nosti takto popisované, v niz timto zpusobem selhdvaji ti, kdo ji maji po

vSech strankach vést, neexistuje socialni tad, ktery by ji fidil, tedy socidlni jistoty. Nahodile,

3 srv.BENES, Jiti. Dvandctka: iivod do studia Malych prorokii. Praha: Teologicky seminai Cirkve adventisti
sedmého dne, 2006. ISBN 8090382703. S. 164.
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nepiedvidatelné a nezodpovédné ji manipuluji mocni. Presto ptedstiraji, ze Zakon dany
Hospodinem, ktery zivotaschopnou spolecnost udrzuje jako jeji vnitini pojivo (,, Coz neni
Hospodin uprostred nas? “ Mi 3,11), je uplatiovan a funguje (,, Na nas neprijde nic zlého.“ Mi
3,11). Uz nyni se hrouti a brzy ,, z Jeruzaléema budou sutiny* (Mi 3, 12).

Jiny a vyznamny socialni motiv se naléza v dal$i pasazi soudniho sporu Hospodina se
svym lidem ( Mi 6,1-8). Hospodin argumentuje svymi ¢iny v d¢jinach Izraele, o nichz tika, ze
jsou spravedlivé ( Mi 6,5), aby lid sam posoudil opravnénost toho, co po ném bude vyzadovat,
jaké ¢iny lid ma preferovat (,,zachovavat pravo, milovat milosrdenstvi ), jaké Ciny jsou méné
dillezité (zapalné obé&ti berand a oleje, dokonce ani hypoteticky obéti toho nejcenndj§iho?).
Hospodin jinymi slovy vyzaduje totéz, co déla sim. Pravem neni mysleno nic jiného nez
dodrzovani jiz ,,ozndmeného* Zékona a slov prorokli, a vibec prdv vsSech ostatnich,

247 N
Pozadavek

milosrdenstvim pak ochotu vykonat pro druhého jesté vic, nez zada Zékon.
., pokorné chodit se svym Bohem® implikuje vztah a vzajemnost. Ocekava se, ze kdyz
Hospodin chodil pfi exodu z egyptské zemé s Izraclem vnimavé k jeho zakladnim potiebam,
bude Izrael nadale analogickym zptsobem chodit s Hospodinem, podle rabinského vykladu
s prokazovanim laskavosti.”*® Jensen tika, ze , chodit s Bohem naznacuje duveérny vztah a
spoluucast. Také to zahrnuje kracet po BozZich cestach, byt s Nim, byt jako On, napodobovat
ho“**. Toto chozeni mé byt pokorné, jde o to napodobovat Boha, nikoliv hrat si na N¢;.

V 6. kapitole v oddilu BozZich pohrizek pfi posledni Zalobé na obyvatele mésta,
pravdépodobné Jeruzaléma, se opakuje motiv socialniho zlofadu, ktery se objevuje podobné u
Amose (Am 8,5). Jde o ,,oSizenou miru* falsovani zavazi o velikosti efy, nyni se naopak

J 4

zédvazi zmen3uje a tak piinasi prokleti, protoZe je to ze Zakona zakazano (Dt 25,14nn).>° Tyka

vvvvvv

nic jiného uz neni misto), jak jinak, nez nabytych svévoli tohoto druhu. Jsou charakterizovani

jako lide se Istivym jazykem a jejich soucasti jsou bohdci plni nasili. Zde jde o kritiku mravl
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velkych mést, kde je nutno k preziti mezi bohac¢i uzivat nésili a u vSech ostatnich lhat.
Hospodin se ptd na tomto misté Gsty Micheédse fecnickou otazkou: ,, Mam snad za poctivé
prohlasit nespravedlivé viahy a vacek s falesnym zavazim?“ (Mi 6,11) Jde o ironii. Je
evidentni, ze ¢lovék ma napodobovat Boha v jeho svatosti (Lv 19,2), ne naopak. VSechny tyto
zpusoby nabyvani bohatstvi a mezilidského jednani Hospodin prohlasuje za neefektivni.
Nejsou to zpiisoby zachrany pred stradanim, jez ptijde jako trest srovnatelny ve své nejvyssi
mife s tim, ktery postihl Samari.

Text, ktery vzéapéti nasleduje a patii do oddilu (Mi 7,1-7) zalozpévu nad svévoli a
rozkladem uvozenym slovem Béda. Je to désivy obraz kompletniho rozpadu spolecenskych
vztahil. V takové spole¢nosti se neda zit a téch, kdo to vidi a komu to vadi, je malo “jako
paberkii letni sklizné a po vinobrani®, ba dokonce uz zadni ,,zbozni a primi“ zde nejsou.
VarSo tyto obrazy vykladéa jako pocit rolnika, ktery po ndmaze nenaléza plody svého usili
nebo zklamani nejchudsiho, kdyz pii pabérkovani nenajde zadné zbytky, které by ho ptidrzely
pii zivotd.®! Tam, kde chybi ,,zbozni a piimi“, protoze pro takové neni misto, at’ jsou ze
spole¢nosti vylouceni nebo se sami pokazi, tam zbyvaji ,, v§ichni “ ostatni, stejni v tom, Ze se o
nich tika: ,, stroji vrazedné uklady, jeden druhého do site lovi* (Mi 7,2). VarSo ver§ preklada
daleko expresivnéji jako ,, vsichni slidi po krvi, jeden druhého lovi do site“, v némz je vidét
jadro problému odcizeni — ¢lovék ma v takové spolenosti hodnotu lovného zvifete.“>*

I kdyZ si Blh pieje, aby clovek ¢inil dobré tedy pravo a milosrdenstvi (Mi 6,8), ti
neosobni vsichni pachaji ve svlij prospéch zlo obéma rukama (VarSo zachovava ironickou

«253

slovni hticku: ,, Na zlé maji obé ruce dobré ") tedy nikoliv nahodou a vyjimecné, ale stale.

Hovoii se tu o tfech spolecenskych rolich, které vse zprevraceji (ptekrucuji) tedy stavéji na
hlavu jejich smysl. Knize (snad kralovsky ufednik) a soudce zneuzivaji své postaveni
vymahanim uplatkd, a¢ maji dbat o spravedlnost, a mocny ,, mluvi, jak se mu zachce“ (Mi 7,3),

254

rozhoduje si libovoln€.”" Poetickym piimérem je feCeno, Ze ti nejlepsi a nejpiiméjsi mezi

Blgry, VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY. Komentdre k Starému zdkonu. 2. zviizok, Abdids, Jonds, Micheds.
Trnava: Dobra kniha, 2010. ISBN 978-80-7141-690-6. S. 296.

22 grv. VAR§O, Miroslav, Peter DUBOVSKY. Komentdre k Starému zdkonu. 2. zviizok, Abdids, Jonds,
Micheds. Trnava: Dobra kniha, 2010. ISBN 978-80-7141-690-6.S. 297.

23rv. VARSO, Miroslav, Peter DUBOVSKY. Komentdre k Starému zdkonu. 2. zviizok, Abdids, Jonds, Micheds.
Trnava: Dobra kniha, 2010. ISBN 978-80-7141-690-6. S. 297-298-

4 srv. BIC, Milo, ed. et al. Stary zdkon: preklad s vykladem. Dvandct prorokii — Ozeds az Malachids.

Preklad Milos Bic€. 2. vydéani. Praha: Kalich, 1978, s. 181.
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témi svévolniky jsou jako potméchut’ a trni (u Varsa trni a bodldk). Tak se potvrzuje absence
,,zboznych a primych*.

Po preruseni v rozsahu druhé poloviny verSe pokracuje kritika rozkladu spolecnosti.
Dosud byla zmiiovana svévole ve vefejné sféfe, nyni se prorok zaméiil na sféru soukromou,
¢imz odhalil désivou hloubku problému. V této spolecnosti, da-li se jeste takto hovofit, se
nemuze spolehnout uz nikdo na nic. Rozpad je li¢en hierarchicky, od obecnych lidskych
vztahl: bliznimu uz nelze vétit, pies vztahy pratelské: na pritele se nelze spolehnout, pres
manzelské: pted ,,tou, co uléhd po tvém boku“, nelze otevien¢ hovofit, po nejblizsi vztah
mezi détmi a rodiCi: ,,syn tupi otce a dcera povstiva proti matce. O rodiné a pratelich,
jedinych kotvach zivota, se hovoti: , kazdy mad nepratele ve viastnim domeé* (Mi 7,6).
Logickou reakei na konstatovani tak hluboké ztraty poslednich jistot je MichedSova piima fec,
v niz vyznd Hospodina jako svou spasu v jistoté vyslySeni (Mi 7,7). Jakoby toto dno bylo
nejzazsi a nic hor$iho neni myslitelné. Zavér kapitoly pfinasi pointu: Bozi odpusténi (Mi

7,14).
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Vzhledem k piedlozenym faktim muzeme odpovédét otdzky zminéné v uvodu: a)
Jaka byla chronologie déjin kralovské doby v niz vystoupili proroci, jaké socialni procesy
probihaly a jak jsou dolozené biblickou historii a archeologii? b) V ¢em spociva fenomén
proroctvi a jak se vyvijel v Case? c) Jaké socidlni diirazy nalézame u predexilnich proroka?

Chronologie déjin kralovské doby a socialni procesy odkryvané historii a
archeologii odhaluje prorocky fenomén s jeho obsahy jako jeden z konstitutivnich a
distinktivnich ryst této doby. Fenomén proroctvi je spojen pievazné s dobou kralovskou,
a¢ ufad obdobny prorockému v dob¢ patriarchii a soudcti byl vlastni pfedstavitelim a
politickou roli, byl Samuel. Za jeho prorockého plisobeni pomazal do uradu prvni dva
krale jednotného kralovstvi - Saula a Davida. Tim nastava pocatek doby kralovské, s niz
prichazi uplné€ odlisni socidlni situace.

Az do této doby Izrael zil v kmenové spolecnosti. Kmeny kocovaly, pozdéji
ovladaly sva teritoria, kterd jim rozd¢lil Jozue. Charismaticti vidci v naléhavém ptipadé
vedli jeden nebo vice kment do boje. Funkci vykondvali v okamziku potieby, pak se
vraceli do béZzného Zivota jako jedni z mnoha ¢lenli kmene. Svou osobou predstavovali
moc soudni, sehravali roli ndboZenskou, jejiz vykon pfevezme pozdéji postava proroka, a
zastavali moc vykonnou - vladatskou, pozd¢ji zosobnénou krdlem.

Pivodné kocovny lid pievzal civilizacni prvky a i nékteré nabozenské predstavy od
Kanaanct, ktefi jiz delsi dobu Zili v méstskych statech ve spole¢enské instituci kralovstvi.
V dobé¢ kralovské od 10. stoleti, a biblickou archeologii ztotoznénou s dobou Zeleznou 1,
byl kral nejvyssim ptedstavitelem Izraele (syni Izraele), vice méné sjednocené¢ho lidu, i
kdyzZ kralovstvi, jednotny statni Gtvar se stdtnimi institucemi, ve skutecnosti zaklada az
druhy kral David. Jeho historicitu doklada archeologicky nalez stély z Tel Danu ze
severniho Izraele, kterd Davida vyslovné jmenuje.

Spole¢nost méstského typu, o niZz se od této doby jednd, se vyznacovala

pfeskupenim socidlni mapy obyvatelstva. Kmenova spolecnost byla rozvrstvena podle
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rodovych principti ve méstech podle femesel a majetku®’

. Tato spolecnost, zalozend na
pfibuzenstvi, vniz si byli jeji c¢lenové rovni, je vystfiddna spolecnosti socidlné
stratifikovanou, zaloZzenou na osobnich motivacich, délbé prace a spolecenské hierarchii.
Jejim principem jsou mésta, v nichz ziji lidé rozdéleni, a maji tak k sobé dal nez
v prvobytné pospolnych podminkdch minulosti. V zemédélskych vesnicich vSak stary
zplisob zivota pretrvaval, o ¢emz hovofii prokazatelné archeologické vyzkumy, a vytvofily
se tak velké rozdily vici méstliim a nasledn¢ rozdily ve méstech samotnych tedy vzniklo
socidlni napéti. Tyto procesy se staly ocividné a pfinesly prvni negativa uz za vlady
Davidova syna Salamouna.

Salamoun postavil Chram a piestavél velka mésta své fiSe, ale tzemni rozsah ¥ise
svého otce neudrzel. Nédkladné stavby vyzadovaly zvySeni danové zatéze obyvatelstva.
Archeologie revidovala diivéjsi interpretace vykopavek méstskych center pfipsanych

.

Salamounovi, pochazeji oproti predchozimu uréeni z pozd&jsi doby. Severni ¢ast jeho fise
byla rozvinutéj$i, osidlend mésty, jizni ¢ast tvotily zemédelské vesnice vcetné Jeruzaléma.

Od konce jeho vlady a zivota se stavaji problémem modlosluzba kanadnskym
bozstviim a nékteré od téchto kulti odvozené piedstavy ptijaté Izraelem, coz je, podle
proroktll, jednou z pficin exilu obou kralovstvi. Archeologické vykopavky objevily, zZe
kanaanské osidleni zv1asté v severni ¢asti zemé kontinualn€ pokracuje 1 v dob¢ kralovské,
protoze byly objeveny hmotné pozustatky kanadnskych kultl i z téchto dob.

Severni kralovstvi chtélo byt sobéstacné nejen hospodaisky, ale 1 kulticky.
Jarobeam I. postavil na svém Uzemi vzdorosvatyné nesouci nékteré kanadnské prvky.
Severni fiSe, kde byla koncentrace mést zalozenych jiz v kanadnské dobé€ hustéjsi nez na
jihu a kde se stfetavaly kupecké cesty probihajici od mocnych a civilizacné vyspélejsich a
polyteisticky orientovanych sousednich fisi, byla vystavena modlosluzbé daleko vice nez
nerozvinuta a izolovana fiSe jizni. Ani v dobé kralovské se ale ani zde tyto kulty
nepodafilo uplné odstranit, 1 pies znacné uspéchy v kampanich za monoteismus judskych
kralt ChizkiaSe a ptredevSim JoSijase, prestoze tkol vymytit modlosluzbu cizim bohtim na
sebe bral kazdy dobry kral. Ti Spatni tyto kulty podporovali a Gcastnili se jich, dobii nicili
jejich vefejné projevy a naopak snazili se opravit ¢i rozsifit stavby Jeruzalémského

chramu.

5 Srv .SEGERT, Stanislav. Starovéké déjiny Zidii. Praha: Svoboda, 1995. ISBN 80-205-0304-8. S. 76.
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Kralovstvi obou 1i8i ma odlisny charakter. Idea panovnictvi v severnim kralovstvi
zalozeném nikoliv néslednikem trtinu, ale béhem povstani rebelem Jarobedamem, je
zalozena spiSe na panovnikové neformalni autorité, na jeho schopnostech. Proto také
Izraelsti panovnici museli o moc bojovat a vlastni moc museli branit svymi silami. Proto
se také na triné vystidalo nékolik dynastii, v d&jindch bojl o kralovsky trin teklo mnoho
krve, mnoho spiknuti ukoncilo ¢asto kratké intervaly panovani slabych kralti a né€kolikrat
byla v boji o trlin zaprodadna vlast cizim mocnostem. Izrael diky ptihodnym pfirodnim
podminkam a strategické poloze piedcil civilizacné Judsko o 200 let vyvoje. To se, podle
archeologickych vyzkumu, stava vyspélym staitem obdobnym Izraelskému kralovstvi az po
padu Samafi. Do Judska se piesunuly i nékteré nabozenské tradice skrze izraelské proroky
a knéze.

Jiznimu Judsku, zalozenému fadnym néslednictvim trinu synem panovnika
predchoziho Rechabedmem, panovala az do jeho konce Davidova dynastie, kterou chranilo
pozehnani plynouci z tzv. Davidovské smlouvy s Hospodinem (1Kr 9,4n), ze niz vSichni
jeho potomci Cerpali autoritu. Kral byl tim padem v Judsku pfedstavitelem a ochrancem
kultu. Jiz Asa zapocal jisté kroky v obrané kultu, Jo3afat ho podporoval, Joasova oéista
zem¢ od baalismu v prvni pili jeho vlady byla jiz dukladnéjsi, Jotam vystavél chramovou
branu, Chizkia§ zapocal diikladnéji reformovat kult své doby, Menase k tomuto dilu

vvvvv

celém Judsku po vSech strankach.

Samostatnost Izraele a Judska byla poruSovdna a omezovana vpady cizich vojsk,

vazalstvim a okupaci. To sebou neslo hospodaisky a demograficky tipadek. Naopak mirové a

koali¢ni smlouvy a siatkova politika krala ptinaSela obdobi miru a investice do rozvoje mést,

zemé&délstvi a s tim spojeny rozvoj zahrani¢niho obchodu pfindsely prosperitu. Tato obdobi

se stfidala. V severni fi$i se povazuji za vrcholy prosperity obdobi vlad Achaba z Omriho

dynastie a Jearobeama II. z Jehtiovy dynastie. V jizni je to obdobi vlady Uzijase.

prosperity hospodaiské se vSak objevuji kultické a socidlni problémy — socialni krize méestské

civilizace. Obchodni vyména zbozi a ideji sebou pfinesla dalsi vliv baalismu a kulturni zvyky

neslucitelné s Hospodinovym kultem. Rust bohatstvi pfinesl socidlni rozdily mezi bohatymi a

mocn¢jSimi obyvateli mést a chudym a bezbrannym venkovem. Tyto rozdily zahy piekrocily

mez a vyustily do spoleCenské krize, ktera fiSe oslabila. I tato krize byla jednou z
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pficin vale¢nych konflikti, které¢ ukoncily trvani obou kralovstvi. Izrael zcela dobili roku 722
pf. n. 1. Asyfané a Judsko definitivné roku 587 pf. n. 1. Babylonané.

Platnost biblické historie pro dobu jednotného kralovstvi interpretace archeologické
veédy prelomu 20. a 21. stoleti spiSe relativizuji, obdobi rozd€lenych kralovstvi popsané
biblickymi zdroji je pro archeologii evidentni. Spolecenské zmény a procesy vykladané z Knih
kralovskych jsou potvrzeny hmotnymi artefakty v soucinnosti s mimobiblickymi pisemnymi
prameny.

Od pocatku doby kralovské se na podpoie nebo kritice panovnikii tc¢astnili proroci.
Doba kralovska je ¢asem profétie. Fenomén proroctvi je totiz exilem znacné pierusen a po
exilu uz nenabyva predexilniho rozsahu a vyznamu a brzy kon¢i. Muzeme fici, ze oblasti
pfedev§im kritického z4jmu proroki v predexilni dob& jsou tfi: kultickd cistota, otazky
socialni, boj s modlosluzbou a otdzky vztahu jedné ¢i druhé fiSe ¢i obou k nebezpeénym
sousediim - Aramejciim, Asyfanim, Egyptantim a Babylofianim.

Jednim z nejvétSich stfetd prorokit v oblasti kultické s panovniky i stfet socialné
motivovany je boj ElidSe sizraelskym kralem Omrijovské dynastie Achabem a jeho
manzelkou izebel v okamziku hrozby zaniku Hospodinova kultu i kritika sofistikované a
nezakonné konfiskace dédicné drzené¢ho majetku — Nabotova vinohradu. Zde se poprvé
objevuje motiv prorockého protestu proti socidlnim zlofadim — proti bezpravi, libovili,
podvodim a manipulaci mocnych bezbrannymi, ktery se daleko vyslovnéji a diraznéji
objevuje u prorokii 8. stoleti — u Amose, Michease a Izajase. Vyznamnym angazma v politice
mezinarodniho vyznamu bylo ElidSovo pomazani Chazaele - dosazeni krale Aramejske iS1 a
kritika AzarjaSe a Josafata proroky Chananim a Jehliem za koali¢ni politiku se zahrani¢im.

Odpoveéd’ po fenoménu proroctvi a jeho vyvoji v case je tieba vidét ve svétle specifické
problemati¢nosti prorockych knih. Oproti prorokiim ptedliterarnim proroci socialni zvésti
spolu s ostatnimi tzv. piSicimi proroky ndm zanechavaji text, o némz se traduje, zZe ho vétSinou
sepsali sami ¢i1 jejich slova byla vice méné autenticky zapsana. Jadro prorockych knih tyto
texty prevazné obsahuje, nicméné redakce probihajici Casto zna¢né dlouhou dobu z nich
udélala texty slozité, interpretacné obtizné a pro vybér formalnich prostfedkii spojenych
s apokalyptikou zna¢n€ zdhadné.

Fenomén proroctvi je spole¢ny riznym vuci Izraeli okolnim narodiim, vychéazi vSak

z jin€ho zdroje, jinak se projevuje a jinak oceniuje. Pivodné probihal stejné€, jako vSude jinde,
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ale postupné v Izraeli nabyva jedinecné a nesrovnatelné formy. Je vzdy vyluéné spojen
s Bohem Hospodinem a s nikym jinym a s ni¢im jinym.

Proroci v Izraeli nejenze oznamovali budoucnost, ale i komentovali aktudlni déni a
vysvétlovali minulost. Od vyznamu ,,dorucit zpravu‘ ¢i ,,pocinat si jako potrhly* u slova nabi
pfes vyznam ,nazfit“ u slova ré’e az po vyznam ,,vidét™ ¢i ,,nahlizet skryté“ u slova choze ,
ve vyvoji pojmu citime nabyvani distojnosti. VSechna tato slova se pouzivala v souvislosti
s prorokovanim. Vyvoj probéhl 1 v uzivani pojmu od ptivodniho uzivani 76 'e smérem k nabi
po choze. Uziti slov bylo 1 mistné odliSené. Prorok je v prorockych textech rovnéz obrazné
pojmenovan pomoci riznych metafor, metonymii a personifikaci.

Prorocké slovo ma v prorockych knihach podobnou strukturu tzv. prorockého vyroku,
podobnou soudnimu jednani. V riiznych variantdch mé tutéz strukturu. Za sebou je fazeno
odiivodnéni obzaloby, prorockd formule, ohlaSeni soudu a aplikace jeho rozsudku. Mezi
vyznamné formalni prostfedky prorockého vyroku patti perfectum propheticum, vyjadiujici
minulym ¢asem dokonavého vidu budoucnost jakoby se uz stala.

Prorocké postavy mulzeme rizné rozliSovat: podle poméru vici statnimu a
naboZzenskému zfizeni, (proroci kulti¢ti ¢i nekulti¢ti) a podle motivace jejich po¢inani (proroci
pravi a falesni). Formu proroctvi miizeme kvantitativné odliSovat a fadit na skale vyznamnosti
od snu, smyslového a mentalniho vidéni k nazirani ideji a kvalitativné na pravéa proroctvi a
neprava. Z hlediska doby jejich plisobeni mizeme rozliSovat proroky na proroky neliterdrni
(Elias, Elisa), proroky socialni a kultické kritiky (v 8. stoleti Amos, Ozeas, Izajas 1 a
Micheds), proroky mesidnské nadéje (v 7. stol. pt. n. 1. Joel, Abdijas, Jonas, Nahum, Abakuk,
Sofonjas, v 6. Stol. Jeremids, Abdijas, Ezechiel, Ageus a Zacharijas, po exilu Zacharjas a
Malachias).

Hlavnimi otazkami feSenymi v prorockych knihach jsou otazky teologické (Bozi vlada
nad své€tem a Smlouva s Izraelem), etické (vSeobecné lidské a etika Zakona vyplyvajiciho ze
Smlouvy — zalozena na pravu, spravedlnosti a milosrdenstvi) a eschatologické (zanik a
obnova). Hlavnim zdrojem etiky, kterou autofi prorockych knih aplikuji na konkrétni situace,
jevy a tendence v obou fiSich, patii apodikticky ¢i kauzisticky platna natfizeni Zakona
(Desatero, Kultické Desatero, Kniha smlouvy, Deuteronomicky zikonik, Zakon svatosti),
které jsou predevsim v Deteronomiu vyznamné prosocidlné zaméteny, a nékdy 1 mudroslovi.

Knihy prorokii pasobicich pfed exilem - Amose a Michease i asteéné Izajase I

obsahuji socidlni diirazy v kritice méstské spoleénosti. Amosova kritka je socialni a kulticka.
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Prvni komplex kritickych vyroku se tyka pasazi Soudu nad nérody (Am 1,3-2,16) o okolnich
narodech - jsou to zlo&iny proti lidskosti. Mezi kritizované narody jsou pfipo&itani Amosovi
krajané — obyvatelé Judska za modlosluzbu. Izraeli jsou vytykdny hiichy v socidlni oblasti -
nezakonné zotroCovani Cloveka, zvlasté takového, ktery si to nezaslouzi a nemuze se tomu
brénit, ponizovani chudého, ktery si ma byt s bohatym rovny pfed Zakonem a znesnadiiovani
jeho zivota, za moralni korupci €i sexudlni zneuzivani podiizeného Cloveka a upirani jeho
prava na plnohodnotny Zivot, za nezakonné exekuce zakladnich zivotnich potieb nemajetnych,
za marnotratné plytvani hodnotami zabranych druhym.

Druhy vyskyt socidlnich motivli nalézdme v pasazi Zahuby nevérnych (Am 3,9-15).
K soudu a trestu jsou odsouzeni ptivodci zmatku, Gtlaku a nasili ve spolecnosti, ktefi si uzivaji
pohodli v luxusnich residencich, timto zplisobem ziskanych, obklopeni pfepychem. V ¢asti
vyrokii o soudu (Am 4,1) Amos odsuzuje samaiské Zeny za bezohlednou chtivost,
pozivac¢nost a nestfidmost umoznénou utiskem a nespravedlnosti vii¢i chudym.

V pasazi vyicené na obranu prava (Am 5, 4-16) se nachdzi odsouzeni porusovani
spravedlnosti a prava, tim Ze se ptevraci jeho smysl, uplaci se a viibec nedba se na né. Ten,
kdo by se pravem chtél fidit, je pak ze spolecnosti vylouc¢en. Dale se kritizuje nadstandartni
majetek ziskany nepfiméfenou danovou zatézi ve stejném smyslu jako Am 2,8. Podobny
snobsky luxus a bezstarostné pohodli, trdveni Casu nicotnostmi spolu s vyprazdnénou
bezduchosti a bezohlednosti k druhym i1 vé€cem BoZim je kritizovan v oddilu Obvinéni
bezstarostnych (Am 6, 1-7). Ve ¢tvrté pasazi vidéni budouciho soudu (Am 8,1-4) se kritizuje
prevraceni zakonnych norem, podvod a porusovani prav zakaznikd, zotrocovani bezbrannych
a odstranovani nepohodlnych.

Za tato provinéni je v 9. kapitole pfisliben trest i nasledna obnova zemé, po niz uz
zadny jiny trest nikdy neptijde (Am 9,15).

MicheaSova kritika je vice socidlni nez kultickd. V pasazich vyhlaseni soudu
svévolnikim v 2. kapitole prorok kritizuje hamiznost a zabirani ciziho majetku utiskem bez
ohledu k zakonnym nafizenim, druhym lidem i vlastnimu zdravi (Mi 2,1n). Déle prorok
odsuzuje kompletni degradaci clovéka - pokryvajici rizné formy lidstvi za asistence
zneuzitého nabozenstvi (Mi 2,8-9).

Pti vyhlaSovani soudi nad utiskovateli ve 3. kapitole MicheaS poukazuje na

nekompetenci a ignorantstvi vidca lidu a jejich bezohlednost a nevybiravé zplsoby, které
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devalvuji clovéka na prostfedek konzumu (Mi 3,1-3), na lez a manipulaci religiozitou (Mi
3,5n), korupci predstavitelll vlady, prava, Skolstvi a ndbozenstvi (Mi 3,9-11).

Zalozpév nad svévoli a rozkladem (Mi 7,1-7) vrcholi krajnim obrazem naprosto
rozlozené spole¢nosti, v niz socialni krize zasdhla zadklad a uz neni zadny ze ,,zboznych a
primych*, kteti ji dosud udrzovali pii zivoté, v niz si nikdo neni jisty pfed nikym, ani zadna
hodnota v ni neni k nalezeni, pro kterou stoji za to zit a mtize ¢lovéka naplnit. Vl1ada a justice
jsou zkorumpované a mocni si mohou dovolit vSe. Krize zasahla existencialni zaklad
osobnosti: v obecné lidské hodnoty nelze véfit, na pratelstvi nelze spoléhat, neni mozné zazit
davéru v manzelstvi, tcta k rodi¢im chybi, z nejblizsich lidi v rodiné se stali neptatelé. Tato
vize rozkladu, kterou vyslovuje prorok, je ale obklopena pasazemi s vychodisky — v piedchozi
kapitole je oznameno, co je dobré: zachovavani prava, milovani milosrdenstvi a pokorné
chozeni se svym Bohem ( Mi 6.,8), a v nasledujici ujisténi, Zze Bih zvitézi nad vSemi

provinénimi, protoze On milosrdné ziistava vérny své piisaze (Mi 18-20).
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Prilohy:

1. Stéla z Tel Danu v Izraelském muzeu v Jeruzalémé

2. Slonovinova vyzdoba nabytku ze Samatii v Izraelském muzeu v Jeruzalémé
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3. Pecet krale Achaze v Izraelském muzeu v Jeruzalémé
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4. Budovy z doby kréalovské na vychodnim okraji Ofelu v Jeruzalémé - podle

archeologa Eilata Mazara sou¢ast Salamounovych hradeb
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Abstrakt:

Prace ma specialni téma socialnich durazii prorokti obdobi pred exilem. Pta se, jaka byla
chronologie d¢jin kralovské doby, v niz vystoupili proroci, jaké socidlni procesy v této dobé
probihaly a jak jsou dolozené biblickou historii a archeologii.

V prvni ¢asti prace je popsana d¢jinna situace, v niz tito proroci $ifili své poselstvi.
Touto epochou je kralovska doba v okamziku svého vrcholu, po némz uz nastupovala krize
pfechodu kmenové spolecnosti do méstské civilizace, kterou ukoncil exil Izraele v Asyrii a
Judska v Babylonu. V severni fisi se povazuji za vrcholy prosperity obdobi vlad Achaba a
Jarobeama II. V jizni je to obdobi vlady Uzijase. Tyto vrcholné doby prosperity, ktera
vznikla diky rozvoji statu, ispéSnych bitev a zahrani¢nimu obchodu sebou ptinesly vzrist
socialni nerovnosti a poSkozeni socialnich vazeb. Préce li¢i tuto dobu podle biblickych
zdrojt, jimiz jsou 1. a 2. Kniha kralovska a 2. Paralipomenon.

Po této Casti nasleduje kapitola o interpretacich, kterymi biblicka archeologie vyklada
archeologické nalezy vztahujici se k dob¢ kralovstvi, zvlasté z izemi rozdé€lenych fisi.
Archeologie potvrzuje vyznamné udalosti biblickych déjin doby rozdéleného kralovstvi, ale
diivejsi intepretace doby jednotného kralovstvi relativizuje. Sociélni a kultické tendence
vyvoje obou kralovstvi doklad4 archeologickymi nélezy.

V teologické casti prace je feSen fenomén proroctvi z riznych aspekt — z hlediska
chronologie prorockych knih, z hlediska vyvoje pojmu, z hlediska charakteristiky postavy
proroka, jejiho vyvoje a vyvoje jejiho vyznamu, z hlediska témat prorockych zvésti, jimiz
jsou teologické otazky Bozi vlady nad svétem a Smlouvy s Izraelem, etickd témata vSelidsky
platnych norem a specialnich pfikazani pro Izrael, jimiZ jsou spravedlnost a milosrdenstvi, a
eschatologickd, jimiz jsou soud a obnova.

V zavéru prace shrnuje socialni diirazy v prorockych knihach Amose a Michease.
Jsou spojeny s dirazy kultickymi, protoZe z nich vyplyvaji. Tito proroci kritizuji poruSovani
rovnosti lidskych bytosti, ttlak, vykofistovani a nespravedlnost v individualnich zéleZitostech

a korupci a rozklad spolec¢enskych instituci.
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Resume:

The work has a special theme of social accents of the prophets in the period before the
exile. There is question what the chronology of the history of the royal era, in which the
prophets spoke, was, what social processes were taking place at that time and how they are
documented by biblical history and archeology.

The first part of the work describes the historical situation in which these prophets
were spreading their message. In this epoch the King's time was at the top of its peak, after
which the crisis of transition from tribal society started into the urban civilization started
which was finished by Israel's exile to Assyria and Judea in Babylon. In the northern empire
peaks of the prosperity are considered to be the period during the reign of Achab and
Jeroboam II. In the southern Empire it is the Uzziah's period. These peak times of prosperity,
stemming from the state development, successful battles, and foreign trade, brought with an
increase in social inequality and damage to social relations. The work depicts this time
according to biblical sources, particulary the Ist and 2nd Books of Kings and the 2nd
Paralipomenon. This section is followed by a chapter on interpretations by which Biblical
archeology interprets archeological finds related to the time of the kingdom, especially from
the territories of divided empires. Archeology confirms significant events of the biblical
history of the time of the divided kingdom but it relativizes the earlier interpretations of the
times of the united kingdom. The social and cultural tendencies of the development of both
kingdoms are evidenced by archeological finds.

The theological part of the thesis deals with the phenomenon of prophecy from various
aspects - from the point of view of the chronology of prophetic books, from the point of view
of the development of the concept, from the point of view of the characteristics of the
prophet's character, its development and development of its significance, and from the point
of view of topics from prophets, which are theological questions of the God’s rule and the
Treaties with Israel, the ethical themes of the all-valid norms and special commandments for
Israel, which are justice and mercy, and eschatological, such as the judgment and the renewal.

At the end of the work it summarizes social accents in the prophetic books of Amos

and Micah. They are associated with the emphyses of the cultures, because they come out of
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them. These prophets criticize violations of human beings, oppression, exploitation and

injustice in individual affairs and corruption and decomposition of social institutions.
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