Posudek oponenta na diplomovou praci

Bc. Zuzana Martinkova:

Vplyv estetiky na tri osvietenské ucebnice a ich chdpanie umenia (Hugh Blair, Johann Joachim

Eschenburg a Johann August Eberhard). Katedra estetiky, FF UK, Praha, 2018.

Zuzana Martinkova si za téma diplomové prdce zvolila problematiku, ktera dosud v ceské (slovenské)
estetice nebyla systematicky zpracovana. Zabyva se porovnavanim tfi ucebnic, které sice ve svych
nazvech neobsahuji termin , estetika”, nicméné je Ize vztahnout jako vyznamny dobovy pfispévek

k utvareni estetiky jako samostatné védecké discipliny. VSechny tfi u¢ebnice spojuje stejny rok jejich
vydani — 1783. Pfinosné na tomto vybéru je ovsem také to, Ze zvolené dvé ucebnice némecké
provenience umoznuji nahlédnout do shod a rozdild, které souvisely s odliSnym univerzitnim
zazemim dvou némeckych autord, Eberharda a Eschenburga, a souc¢asné nabizi zajimavé srovnani se
zpUsobem zpracovani tématu v pfipadé britského (skotského) profesora rétoriky a belles-lettres

Blaira.

Autorka v Uvodu presvédcivé argumentuje, pro€ jsou vSechny tfi u¢ebnice svym zamérenim blizké a
jako hlavni Ukol (ostatné vepsany i v ndzvu préce) si stanovuje vyzkum vlivu nové dobové
ustanoveného konceptu ,,baumgartenovské” estetiky v téchto ucebnicich, pfestoze estetika v ndzvu
vSech tfi zkoumanych praci absentuje. Metodologicky optimalné formuluje postup vyzkumu. Nejprve
v dil¢i kapitole zasazuje jednotlivé autory ucebnic prostfednictvim jejich odborného Zivotopisného
kurikula do univerzitniho prostredi, ve kterém p(sobili, a které nutné z hlediska této tradice
ovliviiovalo obsah jejich spist. Nasledné je centralni kapitola prace vénovana rozboru ucebnic a jejich
postupnému srovnavani, kdy postupuje pfes porovnani zaméru jednotlivych ucebnic tak, jak je autofi
predeslali v predmluvé, a nasledné vyhodnocuje, nakolik je tento zamér vystizen v samotné strukture
textu. V analyticky nejcennéjsich ¢astech diplomové prace nasledné Martinkova provadi velmi
detailni popis jednotlivych dil¢ich ¢asti zkoumanych spis(, pficemz se stale drzi stanového cile prace:
prokdzat, nakolik je v téchto ucebnicich estetika pfitomna, pfipadné absentuje. Velmi na predloZené
diplomové praci ocenuiji, Ze po kazdé dilci kapitole rozbord zatazuje zavéry, v nichZ systematicky
vyhodnocuje shody a rozdily mezi jednotlivymi ucebnicemi a stéle se dlsledné pfidrzuje hlavniho cile
prace, tzn. prokazani, do jaké miry je estetika v téchto textech pfitomna, nebo naopak absentuje,
pficemz se snaZzi velmi podnétné argumentovat, co je v pozadi této pfitomnosti ¢i absence estetiky.
Cenné na téchto analytickych sondach a jejich vyhodnoceni jsou néktera autorcina zjisténi pficin shod

a rozdild: napf. konstatovani, Ze Blair v rdmci britské (skotské) filozofické tradice neptipousti, Ze by



v rdmci uvazovani o tématu pfiznal moznost formulovani vieobecné platnych zésad pro tvorbu a
hodnoceni (kritiku) uméleckych dél, zddrazriuje nutnost vychazet ze zkusenosti z konkrétnich rozboru
uméleckych dél, coz (jak Martinkova v popisu dokladd), jeho ucebnici také podstatné odlisuje od
obou némeckych, protozZe do ni zarazuje konkrétni analyzy literarnich dél; u obou némeckych autora
Martinkova naopak spravné podotykad, Ze maji spolecné to, Ze estetika je u nich chdpana jako
disciplina, kterd pravé poddva tato zobecnéni, coz ma vliv na jejich chapani stanovovani obecnych

pravidel pro uméleckou tvorbu a recepci uméleckych dél.

Takto vyborné zpracované podrobné analyzy a schopnost nalézat presvédcivé argumenty pro
prokdazani shod a rozdilli jsou zaloZeny na vyborné autorciné erudici, kterou v praci prokazala.
Projevuje se v jeji schopnosti vystihnout v popisu jednotlivych uéebnic jejich podstatu z hlediska
stanoveného cile. To znamen3, Ze byla schopna si detailné procist a zpracovat vSechny prameny, coz
z hlediska jazykového (némcina a anglictina) je obdivuhodny vykon, a soucasné velmi dobte jako
zéklad pro svlj vyzkum vyuZila dosavadni cizojazyc¢nou literaturu. Z hlediska slovenské (ceské)
terminologie jsou preklady klicovych termin( spravné. V tomto typu prace pokladam ustalené
pouzivani prekladovych termint za jeden z nejdulezitéjsich ukold, které autorka naplnila. V této
souvislosti vznasim kritickou poznamku. Pfi popisu obsahu ucebnic jako prament pro dobové poznani
zvoleni tematiky je dilezZité, aby byly vSechny nové se vyskytujici klicové terminy ve slovenstiné
pribéziné v zavorce dopliiovany o (v pripadé této prace némecké a anglické) dobové terminy, s nimiz
autofi pracuji. Tady autorka nejprve pfi rozboru u¢ebnic v Gvodni kapitole nepostupovala zcela
systematicky a pfi uvadéni terminG k nim neuvadéla jejich plvodni némecky nebo anglicky
ekvivalent. Teprve od dalSich dil¢ich kapitol jiz v tomto ohledu byla dislednd, takze jsem se jako
Ctendf musel zpatky vratit k pfedchazejicim strankam, abych si doplnil, Ze v rdmci slovenského popisu

Slo zfejmé o ty a ty dobové terminy.

Diplomova préce je velmi pfinosna také z toho dlvodu, Ze se autorce v charakteristikach rozdild mezi
jednotlivymi ué¢ebnicemi podafilo prokdzat nékteré nové tendence, které jiz anticipuji dalsi vyvoj
dobového estetického mysleni. Napfiklad velmi systematicky Martinkova poukazuje na zakladni
rozdil mezi Eberhardem a Eschenburgem, ktery spociva v tom, Ze Eberhard systematicky rozvijejici
Baumgartenlv koncept estetiky setrvava podle tohoto vzoru u definiéniho vymezeni, které hlavni
ucel uméni spatfuje v potéseni, jehoz hlavnim zdrojem je Ziva predstava dokonalosti zprostfedkovana
ucinem uméleckého dila, zatimco u Eschenburga se jiz odehrava zajimavy anticipujici posun

v uvedeni terminu Darstellung, jimz je hlavni Gcel krdsnych uméni smérovan k hledani zplsobu, jak
nejlépe zobrazit urcity objekt, aby v divakovi vyvolal zalibeni, které mocné zapusobi na jeho citéni

(Empfindung).



PFi Cteni prace mi vyvstavaly nékteré otazky, které si autorka nepoloZila a které by mozna

v budoucnosti mohly téma dale rozvijet. Napfiklad otdzka, zda neexistuje néjaky spolecny zdroj
propojujici vSechny tfi u¢ebnice. Martinkova se Uzce pfidrzuje hlavniho vychodiska, Zze pfitomnost
estetiky je silnéjsi u obou némeckych autor( pravé z dlivodu navazovani na baumgartenovskou
tradici, zatimco u Blaira se esteticka problematika objevuje viceméné z toho dlivodu, Ze je do jeho
koncepce vnesena z hlediska silné britské tradice poetiky a rétoriky, tedy disciplin, jimZ se predevsim
jako ucitel vénoval. Mozny spole¢ny moment propojujici skotskou uéebnici s obéma némeckymi by se
dal zfejmé najit v silném vlivu nékterych francouzskych autort a jejich praci: mam na mysli zejména
Dubose a Batteuxe, jejichZ prace jsou také zaloZeny na vychozim konceptu formulovaném prismatem
poetiky a rétoriky. Napfiklad zdGvodfiovani rozdild mezi krdsnymi uménimi a krasnymi védami u
obou némeckych autort prostfednictvim dvou druh( znakU (willkiirlich a natiirlich) je prakticky

totozné se zplisobem, jak znaky pfesné v tomto odliseni pouZivali Dubos a posléze i Batteux.

Vysledny celkovy dojem vyborné obsahové zpracované diplomové prace bohuZel kazi fada
gramatickych a technickych chyb, které se v nékterych ¢astech vyrazné kumuluji a svédci o tom, Ze
autorka ddkladné neprovedla zavéreénou korekturu. Skoda, protoZe jinak i z hlediska stylistického je

prace velmi kvalitné naformulovana.

Pfedlozenou diplomovou préci Zuzany Martinkové povaZzuji za velmi kvalitni ptispévek ve zpracovani
zvoleného tématu, hodnotim ji z hlediska obsahového jako vynikajici, doporucuiji ji k obhajobé a

navrhuiji klasifikaci vyborné.

V Praze dne 31. 8. 2018

Doc. PhDr. Roman Dykast, CSc.



