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K jedné kapitole z dé&jin jazykoveédy.
Prispévek k 150. vyroéi amrti
srovnavaciho jazykovédce Augusta Schleichera

Lenka Vodrazkova (Praha)

ONE CHAPTER IN THE HISTORY OF LINGUISTICS. ANOTE ON THE 150TH ANNIVERSARY
OF THE DEATH OF COMPARATIVE LINGUIST AUGUST SCHLEICHER

The article concerns the history of linguistics in the 19th century, in particular August Schleicher’s
place in the history of linguistics and his scholarly heritage for linguistics in the 20th century, re-
calling that he was the founder of a method still characteristic of comparative linguistics today. The
report describes the theory and methodology of this German representative of comparative lin-
guistics, presenting Schleicher’s research, which was influenced by Darwin’s Origin of Species and
by Hegel’s philosophy. In Prague (1850-1857) Schleicher worked intensively on the synchronic and
historical grammar of Old Church Slavonic (1852) and of Lithuanian (1856-1857). In Jena (1857-1868)
he wrote one of the major syntheses of comparative and historical grammar of the Indo-European
languages — his Compendium der vergleichenden Sprachwissenschaft der indogermanischen
Sprachen (Compendium of the Comparative Grammar of the Indo-European Languages, 1861-1862) in
which he postulated the first historical and comparative phonology of the Indo-European languages,
which depends on the regularity, or “universal validity”, of the rules of sound change, or “sound
laws”, and consolidated the large number of phonological and morphological descriptions of indi-
vidual Indo-European languages into the unified system of a reconstructed Proto-Indo-European
language; Schleicher then represented the inter-relationships of the Indo-European languages in
the form of a genealogical tree diagram (Stammbaum).
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»Srovndvdni jazykil vede k pozndni organickych zdkonil nebo, coz znamend to samé,
k pozndni vlastniho rozumu ve zjevné neusporddané smésici jazykii“ (August Schlei-
cher, 1846).

1. POCATKY SROVNAVACI JAZYKOVEDY
V kontextu dé&jin jazykovédy prinasi 19. stoleti nové pohledy na jazyky a na vztahy,

které mezi nimi existuji a které jsou zaroven poprvé zkoumdany na zdkladé dusledné
védecké metodologie. Prvni védecké pokusy popsat déjiny jazykti se objevuji jiz kon-
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cem 18. stoleti, kdy ucenci zacali hledat odpovéd na otdzku, jak uréit pfibuznost ja-
zykl a jak jazyky srovnavat. Pritom postupovali systematicky — presné srovnévali
skupiny jazyka a vyvozovali shody mezi nimi. Dalezitym impulsem pro rozvoj kom-
parativni jazykovédy bylo srovnavani sanskrtu, jazyka staroindickych literarnich pa-
matek, s vétsinou evropskych jazyku s cilem zjistit jejich pribuznost; v tomto sméru
navazovalo 19. stoleti na 2. polovinu 18. stoleti, kdy se objevovaly zpravy o sanskrtu
a jeho pribuznosti s evropskymi jazyky.! Pokud jazyky vykazovaly paralely, pak mu-
sely byt pribuzné a vznikly kdysi ze spole¢ného zdkladu, ze spole¢ného prajazyka.
Pribuzné jazyky jsou tedy jazyky se spole¢nym prajazykem a tato pribuznost se do-
kazuje shodou hldsek ve slovech téchto jazykd, jehoz podobu lze pouze rekonstruo-
vat. V Evropé bylo pritom mozné doklady o spole¢ném ptivodu jazykt snadno najit,
protoZe francouzstina, Spanélstina, italStina a dalsi roménské jazyky vychézely jed-
noznacné z latiny.

Srovnévaci studium jazyk mélo od po¢atku historicky charakter, ktery pak ve
2. poloviné 19. stoleti prevladl. Na zdkladé komparativni metody byly systematicky
srovnavany jednotlivé jazyky s cilem doloZit historické souvislosti mezi nimi. Na za-
kladé formalnich podobnosti a rozdilti mezi zkoumanymi jazyky pak ucinili jazyko-
védci pokus o rekonstrukei drivéjsich stupiit vyvoje jazyka. V pripadé shody byly
povazovéany zkoumané jazyky za p¥ibuzné, napt. pater (klasickd ¥ectina) — piter (san-
skrt) — pater (latina) — fadar (g6titina) — Vater (néméina) — father (angli¢tina) —
padre (ital$tina) — padre ($panél$tina) — pare (kataldnstina) — pére francouzitina) —
pai (portugalstina) atd.

Za zakladatele srovnavaci gramatiky jsou povazovani dansky filolog Rasmus Rask
(1787-1832) a némecky filolog Franz Bopp (1791-1867), zdklady historického studia
jazyktl poloZil Jacob Grimm (1785-1863).? Princip srovnavaci metody shrnul Rasmus
Rask v nasledujicim vyroku: ,Jestlize mezi dvéma jazyky shleddme tak velikou shodu
v podobé nepostradatelnych slov, Ze mzeme nalézt pravidla, podle kterych pismena
(rozuméj hl4sky) vjednom slové odpovidaji pismentim v druhém, pak je mezi témito
jazyky zékladni vztah“ (Klégr — Zima, 1989, s. 46-47). Na zékladé metodologického
postupu srovnavani jazyki se pak béhem 19. stoleti rozvinul novy védni obor — srov-
navaci jazykovéda.

Obdobi 19. stoleti predstavuje z hlediska déjin jazykovédy pomérné uzavieny ce-
lek, ktery se sice vyvijel, ménil i smér badani a revidoval poznatky, ale pritom se stale
jednalo o rozsifovani a zdokonalovani poznatkd v ramci jediného proudu srovnavaci
a historické gramatiky, ze kterého se vymykal jen Wilhelm von Humboldt (1767-1835);
jeho pozornost pattila zejména studiu soucasnych Zivych jazyka a jejich klasifikaci
podle struktury.® S ohledem na spolecenské zmény spojené s rozvijejicimi se narod-
nimi hnutimi se zajem badatelti soustedil v této dobé i na otazku dokonalosti indo-

1 Na pribuznost sanskrtu, rectiny a latiny poukazal jiZ v r. 1786 anglicky pravnik a filolog
William Jones (1746-1794). Srov. déle Cerny, 1996, s. 88-89.

2 K osobnostem a dflu zakladateld srovndvaci a historické gramatiky viz Crystal, 1993,
5. 296-297; Cerny, 1996, 5. 90-94.

3 Wilhelm von Humboldt povaZoval jazyk za aktivni sflu (energeia), za vrozenou lidskou vlast-
nost a ned{lnou soucést lidského ducha, kterd vytvari mysleni a zrcadli mentalitu néroda.
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evropskych* jazykd — teorie o dokonalosti jazyka pak byly ¢asto spojeny se snahou
prokazat téZ dokonalost daného naroda.

2. SCHLEICHEROVA CESTA KE SROVNAVACI JAZYKOVEDE

Jednoho ze svych vrchol dosdhla srovnavaci gramatika ve védeckém dile Augusta
Schleichera (1821-1867). Tento némecky jazykovédec pochazel z rodiny lékate Johanna
Gottlieba Schleichera (1793-1864), ktery ho vyrazné podnitil k z&jmu o pozorovéani pii-
rody a o prirodni védy. Jazykové znalosti prohluboval Schleicher jiz béhem gymnazi-
alnich studii v Coburgu soukromou vyukou arabstiny u tamniho reditele gymnazia.
Schleicherova cesta ke srovnavaci jazykovédé vedla od studia teologie na univerzitach
v Lipsku (1840-1841) a v Tiitbingen (1841-1843), kde z pocitu vnitini rozpolcenosti mezi
virou a védénim postupné zaméril pozornost na Hegelovu filozofii a na studium semit-
skych jazyk — hebrejstiny a arabstiny, a také sanskrtu a perstiny, az ke studiu klasické
filologie doplnéné o vyuku orientalnich jazykd a staronémeckych dialekt na univer-
zité v Bonnu (1843-1846); zde ho ovlivnili pfedevsim klasicky filolog Friedrich Ritschl
(1806-1876), orientalista a profesor staroindického jazyka a literatury Christian Lassen
(1800-1876) a romanista Friedrich Christian Diez (1794-1876). Roku 1846 ziskal Schlei-
cher v Bonnu doktorat a kratce nato se habilitoval v oboru indického jazyka a literatury
a srovnavaci jazykovédy. Jako soukromy docent projevil jiz r. 1846 ve své nastupni pred-
nésce Uber den Werth der Sprachvergleichung svoje sympatie pro historicko-srovnévaci
jazykovédu indoevropskych jazykl a nastinil dalsi perspektivu pro srovnavaci met-
riku, literarni historii a mytologii jako védy budoucnosti. Jiz tehdy mél na doporuceni
Christiana Lassena v imyslu vénovat se v ramci srovnavaciho vyzkumu jazyka také
slovanskym jazyktim, kterym srovnavaci jazykovédci do té doby nevénovali pozornost.

Revoluéni rok 1848 zavedl Augusta Schleichera na cesty do PariZe, Bruselu
a Vidné. Odtud zamiril do Kromérize, aby jako novinat informoval o pribéhu jed-
nani ri§ského snému; k tomuto rozhodnuti ho vedly existenéni dtvody, protoze chtél
ziskat prostfedky na védecké cesty. Béhem pobytu v KromériZi si za pomoci Aloise
Vanic¢ka (1825-1883), pozd&jsiho profesora srovnavaci jazykovédy a sanskrtu na praz-
ské univerzité, dobte osvojil ¢estinu; Schleicherovy znalosti ¢estiny dokazuji i jeho
prispévky z tehdejsi doby, napt. O spisownej Cestiné. Otewreny list cizozemského linguisty
Cechoslowanowi (1849) a O infinitiwé a supinum w jazyku slowanském (1849).

Z jinych slovanskych jazykt znal August Schleicher jesté polstinu, kterou se na-
udil béhem studii v Bonnu. Po navratu do Bonnu prohluboval studium slovanskych
jazykl a upoutal tim pozornost rakouského ministerstva $kolstvi, které nabidlo
Schleicherovi profesuru na univerzité v Praze s odvodnénim, Ze ,[v]lastni smér,
ktery jste ve svych jazykové srovnavacich studiich zvolil, kdyz jste zahrnul do svych

4 Misto oznadeni ,indoevropsky“ se v kolébce srovnavaci a historické jazykovédy — v Né-
mecku — prosadil pojem ,indogerménsky* (indogermanisch), ktery vznikl spojenim po-
jmenovan{ dvou zemépisné nejvzdalenéjsich jazykovych skupin indoiranskych a ger-
manskych jazyk. V némecké jazykové oblasti uvedl tento pojem do védeckych praci
orientalista a sinolog Heinrich Julius Klaproth (1783-1835).
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badéani slovanské jazyky ve vét${ mive, neZ tomu bylo [v jazykovédném badéni] do-
sud, nechavd ofekavat, Ze by prazska univerzita byla pfimérenym a Vdm samotnému
z4doucim mistem Vasi ¢innosti.“ (Schmidt, 1890, s. 406).

2.1 AUGUST SCHLEICHER A PRAHA

Po kratkém bonnském intermezzu se August Schleicher vratil zpét do Prahy, aby byl
v bfeznu 1850 na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité jmenovan mimoradnym
profesorem klasické filologie s povéfenim vedeni pfednédsek o gramatice a litera-
ture latinského a feckého jazyka. Brzy ale byla jeho predndskova ¢innost vlivem per-
sonalnich pomért na univerzité smérovana misto klasické filologie na jazykovédu.
V kvétnu 1851 obdrzel Schleicher na zakladé své zadosti a s ohledem na védecké zajmy
jako prvni v habsburské monarchii jmenovani mimoradnym profesorem srovnavaci
jazykovédy a sanskrtu a po odchodu germanisty Karla Augusta Hahna (1807-1857) do
Vidneé v roce 1851 zacal suplovat predndsky o némeckém jazyce; od ¢ervna 1853 ptiso-
bil na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité jako fadny profesor némecké a srovna-
vaci jazykovédy a sanskrtu (srov. Syllaba, 1995, s. 29). Jako univerzitni profesor ziskal
respekt svych 24k, mezi které pattil napf. i pozdéjsi profesor klasické filologie Jan
Kvitala (1834-1908). Uznani dosahl pfedeviim kviili svoji nezaujatosti v otdzce narod-
nostni, kde necinil rozdily mezi Cechy a Némci, a také diky svym jazykovym znalos-
tem, zejména Cedtiny (viz déle Syllaba, 1995, s. 38).

Béhem svého univerzitniho piisobeni v Praze pokracoval August Schleicher ve
studiu Cestiny, kterou byl nejen schopen komunikovat, ale zabyval se ji i z hlediska
jazykovédného (Uber béhmische Grammatik, mit Beriicksichtigung der vorhandenen
bshmischen Grammatiken, 1850; Uber bshmische Grammatik, mit Beriicksichtigung der
Grammatik fiir Deutsche, 1851). K Praze se véZe i jeho pF4telstvi nejen s Aloisem Vanié-
kem, ale i s klasickym filologem Georgem Curtiem (1820-1885), zde také udrzoval iizké
styky s nékterymi osobnostmi ¢eského narodniho obrozeni, zvlasté s ndrodopiscem
a profesorem srovnavaci slovanské gramatiky Frantikem Ladislavem Celakovskym
(1799-1852), se slavistou a spravcem slavistického oddéleni univerzitni knihovny Pav-
lem Josefem Safatikem (1795-1861) a Ignacem Janem Hanugem (1812-1869), profeso-
rem filozofie a dé&jin filozofie.

V roce 1857 se predev§im pod tihou spolecenskych, nadrodnostnich a politickych
pomért Bachova neoabsolutistického rezimu, které na Augusta Schleichera doléhaly,
rozhodl pro zménu a nakonec zakotvil na skrovné dotované pozici ,¢estného” profe-
sora srovnavaciho jazykozpytu a némecké filologie na univerzité v Jené; zde se pra-
telil s germanistou Johannesem Schmidtem (1843-1901) a slavistou Augustem Leski-
enem (1840-1916). Jena se stala poslednim mistem jeho akademického i védeckého
pusobeni — v roce 1868 zde August Schleicher zemfel.

3. ZAKLADNIi OBLASTI SCHLEICHEROVY VEDECKE CINNOSTI

Védeck4 ¢innost Augusta Schleichera zahrnuje dvé zakladni oblasti: a) vyzkum
slovanskych jazykt, kterému se intenzivné vénoval v dobé prazského plsobeni,



LENKA VODRAZKOVA 115

a b) teorii vyvoje jazyka, déleni jazyki a jejich prajazyka, na které se soustiedil bé-
hem svého plisobeni v Jené. Zménu pusobisté i tézisté védecké prace doprovazel
u Schleichera i odli$ny zptsob baddani: ryze empiricky vyzkum slovanskych jazyka
vystridal zajem o teorii jazykového vyvoje.

3.1 VYZKUM SLOVANSKYCH JAZYKU

Praha poskytla Augustu Schleicherovi zejména diky slavistickému oddéleni univer-
zitni knihovny odborné zdzemi pro vyzkum slovanskych jazykt. V roce 1852 vydal
prvni srovnavaci praci o fonologii a morfologii staroslovénstiny Die Formenlehre der
kirchenslawischen Sprache, erkldrend und vergleichend dargestellt (1852, reprint 1976), ve
které se snazil dolozit shody mezi v§emi slovanskymi jazyky. Svij zdjem o studium
slovanskych jazykt prohloubil Schleicher diky podpore videiiské akademie na stu-
dijnim pobytu v Litvé v 1été 1852, jehoZ védecké vysledky o pobaltskych jazycich, ze-
jména litevstiné, publikoval v prvni védecké gramatice litevstiny Handbuch der li-
tauischen Sprache (I. Litauische Grammatik, II. Litauisches Lesebuch und Glossar, 2 sv.,
1856-1857). Schleicher ve své praci presné popsal hlaskovy systém litevitiny a cha-
rakterizoval z jazykové-historického hlediska jeho specifika. Slovanskym, zejména
pak polabskym jazykam se vénoval i po odchodu z Prahy; posmrtné vysel jesté jeho
hl4skovy a gramaticky popis polabskych jazykii (Laut- und Formenlehre der polabischen
Sprache, 1871, reprint 1978). Srovnavaci gramatiku slovanskych jazykd, kterou plano-
val 18 let a na které pracoval od r. 1858 v rdmci svych tikoltl zahrani¢niho dopisujiciho
¢lena pro Petrohradskou akademii véd, nedokonéil.

I kdyZ se August Schleicher zabyval také studiem a popisem stfedohornonémecké
a novohornonémecké gramatiky (Die deutsche Sprache, 1860, 51888) a némeckou dia-
lektologii (Volkstiimliches aus Sonnenberg im Meininger Oberlande — Lautlehre der Son-
nenberger Mundart, 1858, *1894), které v Jené& upozadily zejména z profesnich divodt
vyzkum slovanskych jazykd, presto mu jako prvnimu vyznamnému slavistovi neslo-
vanského pivodu zlstavaji za jeho védecky prinos trvale pripsané zasluhy v oblasti
slavistiky.

3.2 SCHLEICHEROVA TEORIE VYVOJE JAZYKA

Na Augustu Schleicherovi a jeho jazykovédném dile se projevovala od poc¢atku jeho
biologicka priiprava a zdjem o botaniku, ke kterym se pripojil vliv Darwinovy vyvo-
jové teorie o ptivodu druhti z roku 1859. S biologem a profesorem zoologie na univer-
zité v Jené Ernstem Haeckelem (1834-1919) rozvadél myslenky o aplikaci Darwinovy
evoluéni teorie a pfirodovédnych metod v jazykovédg, jak dokladd jeho prace Uber die
Bedeutung der Sprache fiir die Naturgeschichte des Menschen (1865); tyto postoje se pro-
mitly do jeho klasifikace lingvistiky jako prirodni védy.®

Tézisté mezi fadou lingvistickych dél predstavuje Compendium der vergleichenden
Grammatik der indogermanischen Sprachen (1861-1862, 21866, 41876, reprint 1974), které
5 ,[...] die Methode der Linguistik [...] schliesst sich wesentlich der Methode der {ibrigen

Naturwissenschaften an”. Cit.: Jankowsky, 2001, s. 1328.
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obsahuje zasadni teze Schleicherova vyzkumu jazykd. Schleicher se zde vénoval

otazkdm a problémuim jazykového vyvoje, interpretaci jazyka jako ,organismu®, re-

konstrukci indoevropského prajazyka a klasifikaci indoevropskych jazykd.

Podle Schleicherova biologického, fyziologického pojeti jazyka® nenf jazyk spole-
¢enskym jevem, nybrz vytvorem prirody, jehoz zmény lze analyzovat pomoci ptiro-
dovédnych postupt, je Zivym organismem, ktery se rodi, roste a vyviji, stirne a na-
konec umira.’ Cely vyvojovy cyklus lze pritom podle Schleichera, ktery zde vychéazel
z dédictvi filozofie d&jin Georga Wilhelma Friedricha Hegela (1770-1831), rozdélit do
dvou obdobi: v prehistorickém obdobi se jazyk zdokonaluje, prochézi stadiem izolac-
niho typu (napt. éinstina) pres typ aglutinaéni (napt. ugrofinské jazyky) az nakonec
dosdhne nejdokonalejsiho stadia, kdy se stava jazykem flektivnim; z hlediska déleni
jazykl se zde Schleicher opiral o Humboldtovy tfi skupiny jazykd, a to izolované,
aglutina¢ni a flektivni. Druhé, tj. historické obdobi spojené s pisemnou podobou ja-
zyka je u Schleichera charakterizovano zastavenim dal$iho pfirozeného vyvoje a na-
slednym tpadkem jazyka.

Pod vlivem darwinismu vytvoril August Schleicher schéma historického vyvoje
tehdy zndmych indoevropskych jazykti v podobé genealogického stromu (tzv. Stamm-
baumtheorie), v ném? kmen (Stammbaum) ptedstavuje indoevropsky prajazyk a kazd4
Cast vétve mezi dvéma rozvétvenimi odpovida urc¢itému indoevropskému jazyku.

Jako prvni lingvista zacal ve srovnavaci gramatice indoevropskych jazykd pou-
zivat jazykového materidlu slovanskych a baltskych jazykd, zejména pak litevstiny.
Schleicher zkoumal vztahy mezi jazyky indoevropské jazykové rodiny (Sprachfami-
lie?), kde ovlivnény hegelidnskymi mys$lenkami upfednostiioval dialekticky pohled,
ajako jediny pak tvrdil, Ze se zmény mezi vétvemi indoevropské skupiny jazyka rea-
lizovaly v dobé prehistorické. Tuto teorii kritizoval jiZ kratce po Schleicherové smrti
jeho %4k Johannes Schmidt, ktery misto ni navrhl svoji tzv. teorii vin (Wellentheorie),
podle niz se jazykové jevy $ifi ve formé vln smérem od centra k periférii, pricemz
postupné zanikaji; tato teorie podnitila pozdéji zajem o lingvisticky zemeépis a dialek-
6 Schleicheriv biologicky pfistup konkuroval psychologickému pfistupu v jazykovédé pro-

sazovanému Heymannem Steinthalem (1823-1899), ktery rozpracoval Humboldtovu teo-

rii souvislosti struktury jazyka a mentality pfislusného naroda a zdroven zdtrazrioval

i studium individualniho jazyka odraZejictho psychiku jednotlivce. Srov. Cerny, 1996, s. 95.
7 ,[..] das Leben der Sprache [unterscheidet sich] durchaus nicht wesentlich von dem aller

anderen lebenden Organismen, der Pflanzen und Tiere. Es hat wie diese eine Periode des

Wachstums von den einfachsten Anfangen an zu den zusammengesetzteren Formen und

eine Periode des Alterns, in welcher sich die Sprachen von der erreichten héchsten Stufe

der Ausbildung allméhlich mehr und mehr entfernen [...] Die Naturforscher nennen dies

die riickschreitende Metamorphose.” Cit. Jankowsky, 2001, s. 1328.

8 0d19. stoleti se ke klasifikaci jazykd pouZivaly m. j. pojmy skupina jazyki nebo jazykovd rodi-
na (Sprachfamilie), které se dodnes objevuji jako veobecné oznadenti pro ka%dou skupinu his-
toricky pravdépodobné pribuznych jazykd. K ndzornému popisu historickych vztahtt mezi
jazyky slou#i vétdinou obraz jazykové rodiny (Sprachfamilie) nebo kmene (Stammbaum).
V indoevropské skupiné jazykfl je praindoevropstina rodi¢ovskym jazykem (Elternsprache)
pro dcetiné jazyky (Tochtersprachen) jako napt. latinu, Ye¢tinu a sanskrt. Srov. Klégr — Zima,
1989, s. 47-48.
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tologii. Na Schleicherovo striktni oddéleni vzniku a ipadku jazyka reagoval Schmidt
tezi, Ze se jednd jen o rozdilné strany jednoho a toho samého procesu. Z pohledu sou-
¢asné srovnavaci jazykovédy se jednotlivé vétve indoevropské skupiny jazykt nevy-
vijeji nezavisle na sobé — mohou se od sebe vyvojem vzdalit, ale také pribliZit.

Kritiku si Schleicher vyslouzil i za postup rekonstrukce indoevropského praja-
zyka — praindoevropstiny, kterou se pokusil vyvodit z indoevropskych jazykda, gra-
maticky ji zachytit a popsat; jednotlivé popsané hlasky sice existovaly, ale pravdé-
podobné v raznych obdobich. Je tedy neprokazatelné, Ze by hlasky existovaly vedle
sebe v ur¢itém obdobi vSechny najednou, jak se Schleicher domnival. Ve srovnava-
cim hléskoslovi indoevropskych jazykt pozadoval pfisné zdkony s platnosti bez vy-
jimek. Do historicko-srovnavaci jazykovédy zavedl metodu rekonstrukce a oznacent
hvézdi¢kou (*) pro rekonstruovany tvar. Tento zplisob oznagovani rekonstruovanych
tvart, napt. *ekwos (praide. substantivum ‘kifi’ v nom. sg. odvozené z lat. equus, fec.
hippos, staroind. d¢vas), se ujalo; dané tvary se pfitom povaZuji pouze za pravdépo-
dobné. Podle tehdejsich pravidel rekonstrukce prajazyka, predevsim jeho fonologie
a morfologie uvetejnil Schleicher v roce 1868 text kratké bajky Avis akvasas ka (Ovce
a kong), ktery sdm sestavil. Z dne$niho pohledu to byla efektni prezentace moZnosti
rekonstrukce, kterd tehdy nezapadla, ale béhem 150 let se doc¢kala nékolikrat revize,
napf. u Hermanna Hirta (1939), Winfreda Lehmanna a Ladislava Zgusty (1979), Mar-
tina Peterse (1985), Jamese Malloryho a Douglase Adamse (1997, 2006); jednotlivé
verze pak predkladaji ukazku rekonstrukce v pojeti reprezentantd riiznych koncepci
nebo etap indoevropeistiky (srov. Vavrousek, 2007, s. 15). Autor bajky August Schle-
icher byl pod vlivem doby, ktera pti rekonstrukcich povaZovala sanskrt za nejblizsi
prajazyku. Vyklady bajky nejsou z védeckého pohledu zddnym zisadnim prinosem
pro rekonstrukci prajazyka, ale jde spiSe o materidl pro cvic¢eni v rekonstrukei. Je
jisté, Ze ,Schleicherova bajka zlstane symbolem rekonstrukce praindoevropstiny
i pro dal3{ generace studentl“ (Vavrousek, 2007, s. 19).

4.SCHLEICHERUV ODKAZ

V dile Augusta Schleichera byl dovrsen vyvoj srovnavaci gramatiky, a to v oblasti te-
oretické i prakticko-filologické. V§znam jeho védecké prace tkvi predevsim v syste-
matizaci vysledkt jazykovédnych badani. I kdyz je Schleichertv védecky pfinos stéle
predmétem kritického studia a hodnoceni odbornik, patfi tato osobnost k pritkop-
nikdm srovnavaci jazykovédy — discipliny, kterd dala v 19. stoleti jazykovédnému ba-
dani do té doby zamérenému na studium klasickych jazykt novy smér a s nim nové
pohledy na jazyky a na vztahy, které mezi nimi existuji. Velkym prinosem pro zkou-
manf jazykd bylo zavedeni prisné a diisledné védecké metodologie. V tomto sméru
navazuje na oba zdkladni proudy 19. stoleti i jazykovéda 20. stoleti, ktera a) pouZiva
prisné védecké metody pti vyzkumu (historick4 a srovnavaci jazykovéda) a b) studuje
jazyk jako strukturu, jejiz jednotky nelze analyzovat oddélené od funkcf, které zasta-
vaji v celém systému (Humboldt).

Schleicherovi nastupci oceriovali jeho systematické, prehledné a vécné zpraco-
vani rozsahlého jazykového materidlu vice nez 60 jazykt, kde na zakladé diisledné
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védecké metodologie Schleicher sledoval paralely v jazycich v historickém procesu
jejich vyvoje. Zasadni pro dalsi generace jazykovédct byl také Schleicheriv prvni
pokus o rekonstrukci indoevropského prajazyka a vyvojovych stupint jednotlivych
jazykd: ,Ze se jeho rekonstrukce pozdéji do¢kaly mnohyich oprav, spo¢iva v podstaté
véci a nesniZuje to jejich hodnotu (Schmidt, 1890, s. 411). Z pohledu souéasné indo-
evropeistiky je praindoevropstina sice zdrojem, z néhoz se vyvinuly v8echny indoev-
ropské jazyky, Zadny z nich vsak neni z prajazyka odvozen primo; mezi prajazykem
a konkrétnim jazykem jsou jesté rekonstruované mezistupné. Zaroveri se posunul ob-
sah pojmu srovndvdni jazykil od vyhradné historicky zamérené komparace jazykového
materidlu pfibuznych jazykt k rozvoji srovnavani jazykt z pohledu typologického,
tzn. porovnavani struktury a funkce jejich komponenti bez ohledu na pribuzenské
vztahy téchto jazykd (viz Vavrousek, 2007, s.1-6 ).

Schleicherovo dilo obsahuje poznatky, na které navazaly dalsi lingvistické skoly
a sméry, a to zejména v pripadé zdjmu o fonetiku a o studium mluvené podoby jazyka.
Vyvoj srovnavaciho indoevropského jazykového badani zaznamenal prinos k poznani
lidstva a podstatné ovlivnil vznik obecné jazykovédy. Do konce 20. let 20. stoleti méla
indoevropeistika analyticko-historicky charakter. Ve 30. letech se prosadil struktu-
ralni a funkéni smér s tézistém v synchronnim vyzkumu soucasnych zivych jazykda.
Historické (diachronni) komponenty nebyly zcela potlaéeny, ale obohaceny struk-
turdlnim pohledem na jazyk a nové konstituovany, jak tomu bylo napt. u Romana
Jakobsona (1896-1982). Dalsi predstavitel PraZského lingvistického krouzku Vilém
Mathesius (1882-1945) odk4zal kriticky na nedostadujici analyticko-historickou
metodu, ale pfipustil bohatstvi a spolehlivost vysledkl price a zaroven oznacil za
vyznamného predstavitele predchazejictho sméru pravé Augusta Schleichera (Kam
jsme dospéli v jazykozpytu, 1931). V 50. letech prevaZilo minéni, Ze pojeti jazyka jako
organismu je definitivné prekonano, i kdyz se Schleicherovi ptiznalo mnoho trvalych
impulsti pro teorii a praxi jazykovédného badani. Generativné-transformaéni smér
gramatiky pracoval s otdzkou biologického charakteru lidského pokoleni. V poz-
déjsi dobé se vénovala systematickd pozornost vyzkumu prirozeného jazyka, ktery
zahrnul biologické i kulturné-historické komponenty jazyka: biologicky fixované
struktury lidského organismu tvofi nutnou podminku a bazi pro ovladnuti urc¢itého
jazyka, ktery je ¢lovéku kulturné-historicky zprostredkovan; hypotéza, Ze jazyk je
specificky lidsky, geneticky zakotveny biologicky program, se pak vraci v urc¢itém
ohledu ke Schleicherovi.

Prestoze jednotlivé Schleicherovy teorie byly produktem své doby a vysledky jeho
prace jsou prekondny, zlistava nesporné, Ze se August Schleicher jako prvni v 19. sto-
leti pokusil na zdkladé poznatkt ziskanych ze srovnavaci a historické gramatiky vy-
tvorit vedle ¢etnych komparatistickych praci i jednotny a uceleny systém obecné lin-
gvisticky. I pres své nedostatky prinesl tento pokus cenné poznatky, které podnitily
jeho nasledovniky ve filologickych oborech konkrétnich klasickych a Zivych jazyka,
srovnavaci jazykovédy i obecné lingvistiky k novym objeviim a poznatkiim a zaroven
k doplriovani a rozmnoZzovani poznatkti o indoevropskych jazycich.
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