Zapis z obhajoby doktorské disertacni prace
Adam Prenosil, Reasoning with
Inconsistent Information

Obhajoba se konala dne 27.6.2018 od 11h v ucebné 119 v Celetné 20. Ze sedmi
¢lentt komise bylo Sest pritomno (prof. Pudldk, ing. Cintula, dr. Jefabek, dr.
Honzik, prof. Kraji¢ek, doc. Kroupa, doc. Svejdar), omluven byl prof. Krajicek.
Omluven byl i oponent prof. Ramon Jansana. Druhy oponent prof. Carles No-
guera a ovsem i skolitelka dr. Bilkova byli pritomni. Pritomno bylo i pét zastupcu
odborné verejnosti.

Obhajobu se konala v angli¢tiné a zahdjil ji predseda komise prof. Pudlak v 11h
predstavenim ucastniki. Skolitelka pak informovala o prubéhu studia uchazece a
doporucil disertaci k obhajobé.

Prezentace uchazece trvala priblizné 35 minut. Soustredila se na zasazeni su-
per-belnapouvskych logik do logiky obecné a na vysvétleni metod a hlavnich vy-
sledki. Metody préace jsou algebraické, avsak nikoliv vyhradné algebraické.

Prof. Noguera precetl podstatné c¢asti svého posudku a jednoznac¢né doporucil
kladnou klasifikaci. Rovnéz druhy posudek prof. Jansany, z néhoz podstatné casti
precetl doc. Cintula, je kladny a pochvalny.

V nasledné diskusi bylo zdiraznéno inovativni pouziti metod: v disertaci se vyu-
zivajl netrividlni vysledky teorie grafi. Prof. Noguera jednoznac¢né doporucil pu-
blikovat disertaci jako monografii, a pro tento tcel navrhl doplnit urcity tvodni
material a nalézt vystiznéjsi titul.

Diskuse vyznéla jednoznacné priznivé. V uzavieném jednani komise, které za-
calo priblizné ve 12:10, nebylo tfeba jiz nic diskutovat. Nikdo nevyzadoval tajné
hlasovani. Hlasovalo se tedy oteviené, a z Sesti pritomnych ¢lent komise vsichni
hlasovali pro. Obhajoba byla tedy klasifikovana prospél. Uchazeci bylo opét do-
poruceno, aby disertaci prepracoval ¢i spise jen doplnil do knizni podoby.
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