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Graficka, formalni a jazykova stranka prace

Po stylistické strance je préce na dobré urovni. V préaci se
vyskytuji obcasné preklepy. Odkazy na literaturu Jjsou
konzistentni, obcas se vyskytuji =zapomenuté tecky <¢i Jjiny
formdt pisma. Seznam literatury a citace jsou podle normy.

Vybér podkladd a prace s nimi

Z mého pohledu si studentka =zvolila téma, které je wvelmi
aktudlni a zaroven se rychle a dynamicky vyviji. Myslim, Ze
tuto aktudlnost a dynamic¢nost tématu studentka reflektuje
pouzitymi =zdroji, =z nichz wvéts$ina Jje internetovych. V této
souvislosti by mé zajimal postup a kritéria studentky pfri
vybéru a ttridéni autort a zdroji. Studentka v praci pouziva
Ceské a anglické zdroje a pise velmi dobrym odbornym jazykem.
Oceniuji snahu studentky dobtre definovat pojmy a pojmout Siroké
pole kybersikany vcetné mnoha souvislosti.

Uroveni zpracovani prace

Studentka v Gvodu stanovuje Jjako c¢il své ©prace popsat
fenomén kybersikany v Jjeho z&kladnich rysech, které mohou
slouzit Jjako zakladni kamen vyzkumu vyvijejici se a
proménujici se kyberSikany. Dale vymezuje pole své prace na
kyber§ikanu mezi détmi a mladistvymi.

Prace spravneé reflektuje nazev a sleduje vytyceny cil.
Studentka logicky zac¢ind od definice pojmu kybersikana a v
prvni kapitole zachycuje spektrum rGznych pohledd a vymezeni
odbornikt. V dalSich kapitoladch se zabyvad specifiky komunikace
v kyberprostoru, formami, rizikovymi a projektivnimi faktory
kybersikany. Vyzkum a  jeho zpracovani  vhodné ilustruji
teoretickou &ast prace. Posledni kapitola je vénovanad prevenci
a doporucenim pro YeSeni jiZz probéhlé kybersikany.

Prdce zabira Siroké pole a ma spisSe popisny charakter.
VétSina kapitol je vnit¥né provazand kromeé kapitoly druhé, kde
je seznam fenoméni pouze setazen za sebou a kapitola tak
postrddd wvnit¥ni strukturu. V mistech préace, kde se vyskytuje
argumentace, je vécna a s kritickym odstupem.



V dotaznikovém Set¥eni Jje matoucli procentualni vyjadreni
poltu divek a chlapct, JjejichZz soucet nedavéa 100%.
Praci doporucuji k obhajobé.
Zdavodnéni, zavér:
Celkové hodnotim préaci jako velmi zdarilou, vyvazenou,
konzistentni a dobtfe zpracovanou.
Otazky, podnéty k diskusi p¥i obhajobé:
Jak Jjste postupovala pti vybéru a ttidéni zdrojd pro svoji
praci?

Praci navrhuji hodnotit stupném: B-velmi dobte

V Ceské T¥ebové dne 8.6.2018 podpis oponenta



